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Abstrakt

Tento prispévek predstavuje vyzkum zaméfeny na testovani postoji k mate-
matice a matematické self-efficacy studentti na Pedagogické fakulté Univerzity
Karlovy a Prirodovédecké fakulté Univerzity J. E. Purkyné. Toto testovani je
soucasti sirsitho mezinarodniho vyzkumu zaméfeného na vnimani matematiky
studenty ucitelstvi matematiky a dalSich obort, které matematiku vyuzivaji.
Cilem prezentované faze vyzkumu je vzajemné srovnani postoji k matematice
u studentt rtiznych obort na dvou ¢eskych univerzitach. Pro testovani je vyu-
zivan nastroj ATMI, ktery byl vytvofen v predchozi fazi vyzkumu. Postoje stu-
dentl jsou porovnavany ve ctyfech oblastech — motivace a radost; matematicka
uzkost; matematické self-efficacy a vinimani hodnoty matematiky:.

Kli¢ova slova: ATMI; postoje k matematice; matematicka self-efficacy; uzkost;
budouci ucitelé

Abstract

This paper presents research to test attitudes towards mathematics and mathe-
matical self- efficacy of students at the Faculty of Education of Charles University
and the Faculty of Science of J. E. Purkyné University. This testing is part of
a broader international research focusing on the perceptions of mathematics by
mathematics student teachers and other disciplines that use mathematics. The
presented phase of the research aims to compare students’ attitudes towards
mathematics from different disciplines at two Czech universities. The ATMI
instrument developed in the previous phase of the research is used for testing.
Students’ attitudes are compared in four areas—motivation and enjoyment,
anxiety, mathematical self- efficacy and perception of the value of mathematics.
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1 UVOD

Diiraz na kompetencni pojeti uceni rozsifuje tradi¢ni diiraz na znalosti a do-
vednosti o tfeti slozku — postoje studenttl. Pokud chceme s postoji studentti
v prubéhu studia pracovat, potfebujeme nastroje, které ndm umozni je efektivné
monitorovat. Proto byl v roce 2023 do ¢eského jazyka prelozen a pilotné ovéren
(Jancarik et al., 2023) nastroj ATMI (Tapia & Marsh, 2004). Nasledné byla tato
lokalizace vyuzita pro testovani studenti prvnich ro¢niki na nékolika fakultach
vzdélavajicich ucitele v Ceské republice a na Slovensku. V tomto ptispévku je
predstaveno vstupni srovnani studentti dvou z nich.

2 TEORIE

Pavodni dotaznik ATMI obsahoval 49 otazek. Polozky vyuzivaly Likertovu
skalu s nabidkou polozek rozhodné nesouhlasim, nesouhlasim, neutralni, sou-
hlasim a rozhodné souhlasim. Dotaznik byl navrzen tak, aby zkoumal zékladni
dimenze postoju k matematice (Tapia & Marsh, 2004).

V nasem vyzkumu jsme pracovali se zkracenou verzi dotazniku, ktera obsaho-
vala 40 otazek zaméfenych na prvnich pét z pivodnich Sesti oblasti (nepracovali
jsme s oblasti ocekavani rodic¢ti/uciteld, ktera je v kontextu vysokoskolského
vzdélavani nerelevantni), konkrétné:

1. Duvéra - self-efficacy (Bandura, 1977).

2. Uzkost (Dutton, 1954; Gladstone et al., 1960; Aiken & Dreger, 1961).

3. Hodnota (Aiken, 1974).

4. Prozivani (Schukajlow, 2015, Bessant, 1995).

5. Motivace (Lia et al., 2021).

Za pomoci faktorové analyzy (Jancatik et al., 2023) byly identifikovany ¢tyfi
faktory:

1. Motivace a radost.

2. Uzkost.
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3. Self-efficacy.
4. Hodnota.

3 METODOLOGIE VYZKUMU

Dotaznik byl zadavan studenttim prvnich ro¢niku studia na zacatku akademic-
kého roku. Testovani byly studenti aplikované informatiky na PfF UJEP (27 res-
pondentt) a studenti matematiky se zaméfenim na vzdélavani (43 respondentir)
a studenti uéitelstvi pro 1. st (104 respondentt) na PedF UK. Pro sbér dat byly
vyuzity tisténé i elektronické formulafe. Studenti méli moznost odevzdavat for-
mulafe i anonymné. VSechny formulafe byly nasledné piekédovany a spocteno
skore studentti ve vSech ¢tyfech sledovanych faktorech. Skoére vychézi z odpo-
védi ve tiech otazkach, které nejvice syti dany faktor a mize nabyvat hodnot
od -6 do 6. Kladny vysledek reprezentuje pozitivni postoje a zaporny vysledek
negativni postoje v ramci daného faktoru.

4 VYSLEDKY

Vysledky ukazaly vyznamné rozdily mezi sledovanymi skupinami (viz tabul-
ka 1). Studenti ucitelstvi matematiky maji pramérné vétsi motivaci ke studiu
a zazivaji v matematice obvykle, na rozdil od ostatnich dvou skupin, pfijem-
né pocity. V praméru nepocituji v hodinach tzkost, ktera je Castéji pritomna
u zbylych dvou skupin. Stejné tak pramérna self-efficacy je u studentt uéitelstvi
matematiky vyssi neZ u ostatnich dvou skupin, i kdyZ neni mozné ji hodnotit jako
prilis vysokou. Vnimani hodnoty matematiky je nejvyssi u studentt ucitelstvi
matematiky, je vsak velmi vysoké u budoucich uciteld na 1. stupni a zaporné
u studentt aplikované informatiky:.

Tabulka 1 - Pramérné hodnoty a smérodatné odchylky faktort pro jednotlivé skupiny respondentt

Motivace

a radost Uzkost Self-efficacy Hodnota
Aplikovana informatika -1,30/2,49 -0,30/2,87 -1,96/1,76 -0,19/2,51
Utitelstvi matematiky 2,72/1,57 2,81/2,12 0,21/2,10 2,72/1,73
Ucitelstvi pro 1. stupeni -0,86/2,28 0,63/3,11 -1,96/2,12 1,79/1,82
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Primérné hodnoty nevystihuji dostate¢né presné charakteristiky jednotlivych
studentd, proto pro kazdou ze skupin vytvarime pramét vsech hodnot do dvou-
dimenzionalniho grafu, ktery umozni lépe porovnat charakteristiky jednotlivych
skupin a zaroven nahlédnout vztahy mezi jednotlivymi faktory.
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Graf 1 - Srovnani vyhodnoceni faktora self-efficacy a tzkost pro studenty aplikované
informatiky a uéitelstvi pro 1. stupen ZS (velikost bodu odpovida poétu studentt s danou
charakteristikou)

4.1 Srovnani ve faktorech uzkost - self-efficacy

Jako ukazku srovnani jsme vybrali dvojici faktort matematicka self-efficacy
a matematicka uzkost. Na grafu 1 je srovnani dvou skupin - studentti ucitelstvi
pro 1. stupen PedF UK a studenti aplikované informatiky P¥F UJEP. Grafické
zobrazeni umoziiuje nejen lépe porozumét vztahtim mezi jednotlivymi faktory,
ale také snaze identifikovat studenty, jejichz postoje mohou negativné ovliviio-
vat jejich studijni tspésnost. Potencionalné ohrozeni studenti se nachéazeji v le-
vém spodnim kvadrantu, charakterizo- vaném vysokou mirou uzkosti a nizkou
self-efficacy.

5 ZAVERY A DISKUSE

Dosavadni vysledky ukazuji, Ze mezi studenty, ktefi se ve svém studiu budou
setkavat s matematikou, panuji velké rozdily v jejim vnimani. Data naznacuji, ze
vychozi postoje k matematice pfedevsim studentd informatiky jsou ¢asto velmi
zaporné a mohou pusobit jako jeden z faktort, ktery negativné ovlivni vysledky
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jejich studia. Tito studenti také, na rozdil od budoucich uditeld, obvykle nevnimaji
matematiku jako hodnotnou, coz opét miiZze pisobit negativné. Vytvorené testy
maji potencial slouzit jako nastroj, ktery pomiiZe vytipovat studenty ohrozené
studijnim netspéchem v disledku negativnich postojii ¢i negativnich emoci
spojenych s matematikou a umozni jim poskytovat cilenou podporu.

Dalsi vyzkum bude zaméfen nejen na porovnani skupin studentt mezi jed-
notlivymi obory v Ceské republice, ale i v mezinarodnim kontextu. Vyzkum je
planovan jako longitudinalni, budou sledovany studijni vysledky v zavislosti na
vysledcich v ATMI testech a zmény postoji studentt v prabéhu studia.

PODEKOVANI

Dékujeme kolegim z obou pracovist za pomoc se sbérem dat.
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