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Abstrakt

Existuje empiricka evidence dokladajici, Ze Zaci a zakyné se uci prostrednictvim
participace na vyukové komunikaci. Vyzkumy soucasné ukazuji, ze v mife partici-
pace zaku existuji velké rozdily. Prispévek proto zachycuje, nakolik se méni mira
participace jednotlivych zaki a zakyn v okamziku, kdy se vyucujici rozhodnou
zménit usporadani vyuky a prejit z celotfidni interakce do uporadani v podobé
skupinové prace. Data byla ziskana prostfednictvim videonahravek participace
147 zaka a zakyn Sesti Sestych ttid zakladnich skol béhem vyucovacich hodin
literatury. Data byla analyzovana prostfednictvim statistickych metod. Vysledky
naznacuji, ze pouziti skupinové prace je jednim z moznych pfistupt, které mo-
hou ucitelé vyuzit ke snaze o dosazeni rovnomérnéjsi participace na vyukové
komunikaci.
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Abstract

There is empirical evidence confirming that students learn through participation
in classroom discourse. At the same time, research shows that there are significant
differences in the level of student participation. This paper examines how individual
students’ participation changes when teachers decide to shift the instructional for-
mat from whole-class interaction to group work. Data were collected through video
recordings of the participation of 147 students from six sixth-grade primary school
classes during literature lessons. The data were analyzed using statistical methods.
The results suggest that implementing group work is one possible approach that
teachers can use in an attempt to achieve a more equitable distribution of student
participation in classroom discourse.

357



VYVOJ A PERSPEKTIVY: VYZKUM A VZDELAVANI V 21. STOLETI

Keywords: participation, classroom discourse, whole-class interaction, group work

1 UVOD

Existuje empiricka evidence dokladajici, Ze Zaci a Zakyné se uéi prostfednic-
tvim participace na vyukové komunikaci. Vyzkumy soucasné ukazuji, Ze v mife
participace zakua existuji velké rozdily. Prispévek proto zachycuje, nakolik se
méni mira participace jednotlivych zakt a zakyn v okamziku, kdy se vyucujici
rozhodnou zménit usporadani vyuky a piejit z celotfidni interakce do upotradani
v podobé skupinové prace.

2 TEORIE

Organizace vyukové komunikace je Gzce propojena s ufenim zaka
(Galton et al., 2009; Webb, 2009). Jednou z cest, jak nabidnout studentiim v ome-
zeném Case vyuky vice prilezitosti k participaci na vyukové komunikaci, pak
muze byt vyuZivani skupinové prace (Le, Ha et al., 2018). U¢itelé tak mohou
skupinovou praci uplatitovat jako produktivni vyukovou strategii s tim, ze
zaci mohou v mensich skupinach hovorit paralelné, coz muze vést k nartstu
komunikac¢niho ¢asu jednotlivce (Gillies et al., 2014). Z hlediska rovnych vzdé-
lavacich prilezitosti by bylo idealni, aby se na skupinové praci podileli vsichni
a mira participace jednotlivcl nebyla vyrazné rozdilna. Nicméné, mnoho autorti
upozornuje (Le et al., 2018; Lintner et al., 2024), Ze participace béhem skupinové
prace je casto nerovnomérna. Nezodpovézena pritom zistava otazka, zda tyto
rozdily v participaci kopiruji participaci zakt v ramci celotfidni interakce, nebo
se mira participace u jednotlivych zakt méni.

3 METODOLOGIE VYZKUMU

V tomto pfispévku si klademe otazku, zda participace v ramci celottidni in-
terakce predikuje participaci zakti v ramci skupinové prace. Data byla ziskana
prostfednictvim videonahravek participace 147 zaki a zakyn Sesti Sestych tfid
zékladnich §kol béhem vyucovacich hodin literatury. Pro analyzu bylo zazname-
nano 12 hodin organizovanych v celotfidnim uspofadani a 12 hodin zahrnujicich
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skupinovou praci (celkem bylo analyzovano 62 interakei probihajicich v modu
skupinové prace). Délka mluveného projevu kazdého studenta byla méfena po-
moci specialné vyvinuté aplikace EduCoM. Data byla analyzovana prostfednic-
tvim statistickych metod, konkrétné analyzy z-scores jakozto standardizované
miry participace zaka vzhledem k celkové participaci zakti v dané tfidé.

4 VYSLEDKY/OCEKAVANE VYSLEDKY

Vysledky ukazuji, Ze mira participace zakt a zakyn se prenasi z celotfidni
interakce do skupinové prace, avSak v mensi intenzité. Zatimco néktefi zaci
zUstavaji aktivni i ve skupinové praci, jini, ktefi byli v celotfidni interakci méné
zapojeni, se v mensi mife projevuji i ve skupinovém usporadani. Celkové vsak
rozdily v participaci mezi zaky nejsou tak vyrazné, coz znamena, Ze se béhem
skupinové prace do urcité miry redukuji. Statistické analyzy ukazaly, Ze orga-
nizacni usporadani vyuky vysvétluje pfiblizné 6 % variance participace jednot-
livych zakt. Skupinova prace tedy pfedstavuje jednu z cest, jak ucitelé mohou
podporovat rovnomérnéjsi zapojeni zakd do vyukové komunikace, prestoze
rozdily mezi jednotlivci zcela nemizi.

5 ZAVERY A DISKUSE

Vysledky studie potvrzuji, Ze participace zakt v celottidni interakei predikuje
jejich zapojeni ve skupinové praci, i kdyz v mensi mife. Skupinova prace vede
k mirnému vyrovnani rozdil v participaci, avSak nerovnosti zcela nemizi. Tento
zavér odpovida poznatkiim Blackové (2004), ktera ukazuje, Ze ve tfidach existuji
vzorce participace, které zcela nemizi ani pii zméné organizacniho usporada-
ni. Usporadani v podobé skupinové prace je nicméné cestou k jejich oslabeni.
Zaroven je tfeba reflektovat poznatky nékterych studii (Machemer and Crawford,
2007), podle kterych pfechod od celotfidni interakce ke skupinové praci nemuze
byt univerzalné vniman jako pozitivni zména, nebot Zaci sice ocefiuji aktivni
vyuku, nicméné skupinovou praci nevnimaji vzdy jako pfinosnou ¢i zadouci.
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