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Komunikacni a interakéni déj na standardni a alternativni Skole
Communication and interaction process at standard and alternative schools
Nikola SKLENAROVA

Abstrakt: Prispévek analyzuje oblast pedagogické interakce a komunikace v edukacni realité,
specificky se zaméfuje na komunikacni a interakéni déje uciteld ve vyuce. Informuje
0 vysledcich prizkumného Setieni realizovaného v r. 2015, jehoz cilem bylo zjistit a prokazat
vliv rozdilného typu Skoly na komunikacni a interakéni d&j ve vyuce na 1. stupni. Pro ziskani
konkrétnich dat bylo vyuzito standardizované pozorovani, konkrétné interakcni analyza R. F.
Balese. Statisticka vyznamnost vysledkl se ovétovala na zaklad¢ Testu dobré shody y2.

Kli¢ova slova: pedagogickd interakce a komunikace ucitele, interak¢ni a komunikacni déj,
edukacni proces, vyuka, standardni Skola, alternativni Skola, standardizované pozorovani,
interak¢ni analyza

Abstract: The paper analyzes the area of pedagogical interaction and communication in
educational reality, specifically it focuses on communication and interaction actions of
teachers in classes. It informs on the results of the research realized in the year 2015, the aim
of which is to identify and demonstrate the impact of a different type of school on
communication and interaction process in teaching at the first stage. To obtain specific data
standardized observation, namely interaction analysis R. F. Bales where used. The statistical
significance of the results was verified on the basis of ChISQ.TEST.

Key words: pedagogical teacher interaction and communication, interaction and
communication process, educational process, teaching, standard school, alternative school,
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1 Uvod

Piispévek vychazi z aktualni problematiky edukacni reality, coz jsou srovnavaci tendence
alternativnich a standardnich kol. Po revoluci se v Ceské republice objevilo n&kolik typti
alternativnich Skol. PfedevS§im Skoly waldorfské, montessoriovské, daltonské a programy
»Zacit spolu® ¢i ,,Zdrava Skola®. Spoleénym znakem snad vSech alternativnich proudi je
daraz na partnersky piistup k zakiim a velky respekt k individualnim potfebam kazdé zakovy
osobnosti.

Pfirozenou otazkou, ktera vyvstava z fad vetejnosti v souvislosti s alternativnimi $kolami, je
pravé otazka jejich srovnatelnosti se Skolami standardnimi: Jsou alternativni Skoly lepsi nez
Skoly standardni? Jaké jsou rozdily mezi jednotlivymi druhy alternativnich skol navzajem?
V ¢em jsou urcité Skoly lepsi a za jakych podminek? Co vlibec znamend, Ze urcita Skola je
»lepsi” nez jiné? Podobné otazky se Casto vyskytuji ve sféfe vzdélavaci politiky, mezi
pedagogickou, rodicovskou 1 S$irSi vefejnosti. Bohuzel tyto otazky se casto dockaji
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neadekvatnich odpovédi. VEtSinou se predem piedpoklada, Ze alternativni Skoly jsou vzdy
efektivngjsi, vykonnéjsi, progresivnéj$i nez Skoly standardni. Tomuto pfedpokladu velmi
ucinné pomohly po roce 1989 sdélovaci prostiedky, které ovliviiovaly vefejné minéni v tom
smyslu, Ze Skoly s klasickou reformni orientaci jsou jakymsi svétlym bodem v temnotach,
Vv kterych setrvava tradi¢ni statni skolstvi.

Zminovany prizkum vychazi z prostfedi Skoly M. Montessori, kterd patii mezi tzv. klasické
reformni Skoly. Tato Skola si zakldda ptfedevSim na principu vyrazného pedocentrismu a
divéry ve spontanni seberozvoj déti. Zakladnim smyslem bylo vytvofeni prostiedi, které bude
maximalné apelovat na pfirozeny vyvoj ditéte. Hlavni myslenkou tohoto reformniho sméru je
znama véta vyjadiujici vSe podstatné: ,,Pomoz mi, abych to mohl udélat sdm* (Prticha, 2012).
Specificky je samoziejmé také ptistup pedagoga, ktery neni v roli ,,autoritativniho vidce®, ale
Vv roli rovnocenného partnera, poradce. Ditéti nevnucuje nové poznatky, nerusi ho pfi praci a
pomoc nabizi pouze v ptipad¢, je-li o ni pozadan. Snazi se dité¢ vést k takové samostatnosti,
aby bylo schopno pracovat bez jeho pomoci (Rydl, 1994).

Prispévek tedy inklinuje ke srovnavacim tendencim edukacéni reality a popisuje vysledky
prizkumného Setfeni, které se snaZilo porovnat komunikacni a interakéni déje na 1. stupni
standardni $koly a Skoly M. Montessori. V kazdém edukaénim procesu jakéhokoliv
edukacniho prostfedi dochdzi k projevim a d&jim pedagogické interakce a komunikace
transak¢niho charakteru mezi edukatorem a edukantem. V nasem ptipadé se tedy jedna o d&je
mezi uCitelem a zaky. Pojem komunikace v pedagogickém kontextu byl konkretizovan jiz
mnohokrat. Zajimavéj$i je pojeti interakce z pohledu rtznych autorti. V pedagogickém
slovniku najdeme velice obecnou definici, interakce je zde charakterizovana jako proces
umoznujici existenci lidské spolecnosti (Pricha, Walterovda & Mares, 2009). Podle
Mikulastika (2010) je interakce obecnéjsi, Sir§i a nadiazenéjsi pojem nez komunikace. MlzZe
se realizovat v pozitivni podob& napft. jako kooperace, koordinace, asimilace a v negativni
podobé jako kompetice, rivalita, diskriminace, ostrakismus atd. TentyZ ndzor zastava
Schneiderova (2003), interakci povazuje za globalnéj$i proces, v jehoz ramci dochazi
k ovlivnéni chovani ¢lovéka druhymi lidmi. Socialni psychologie v ramci interakce apeluje na
socialni percepci a kooperaci. Pravé tyto dvé slozky jsou vyznamné pro objasiovani a
analyzu interakce a komunikace v eduka¢nim prostiedi.

Obrazek 1. Vztah mezi pojmem interakce a komunikace (Mare$ & Gavora, 2004).

2 Cil a hypotéza vyzkumného Seti‘eni

Uméni pedagogické komunikace je jedna ze zakladnich kompetenci nutné pro vykon ucitelské
profese a projevy interakce patii mezi dominantni aspekty jakéhokoliv edukac¢niho procesu.
Z této skuteCnosti 1 vychazi prazkumny zamér, jehoz oblasti zdjmu se staly prave
komunikacni a interakéni déje na 1. stupni dvou rozdilnych zakladnich Skol. Zajimalo nas,
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zda rozdilny typ Skoly, ¢i rozdilna filozofie, zaméfeni Skoly ovliviiuje projevy uclitele na
1. stupni v ramci pedagogické interakce a komunikace.

Hlavnim prizkumnym cilem bylo zjistit a prokdzat, zda rozdilny typ skoly ma vliv na
komunikacni a interakcni déje ve vyuce na 1. stupni.

Z tohoto preferencniho cile vychazeji dil¢i cile:

e Zjistit, zda typ Skoly ovliviiuje vyskyt citoveé kladnych, nebo zapornych reakci v ramci
pedagogické interakce a komunikace ve vyuce.

e Ove¢fit, zda Cetnost otazek a odpovédi v procesu Skolni vyuky zavisi na typu Skoly.

Konkrétné rozdilnym typem $koly mame na mysli klasickou alternativni $kolu M. Montessori
a Skolu standardni (tradi¢ni).

Formulaci hlavni hypotézy a dilc¢ich hypotéz ovlivnily piedevS§im znamé determinanty,
kterymi se alternativni Skolstvi odliSuje od hlavniho proudu standardnich $kol naseho
vzdélavaciho systému. At uz je to propagovany pedocentrismus, jakozto koncepce vychovy a
vzdélavani, nebo odlisnosti, které spocivaji v jinych zpiisobech organizace vyuky, v jinych
parametrech edukacniho prostfedi, ve zpusobech hodnoceni vykonl zakl, ve spolupraci
rodiny a Skoly, v cilech vychovy a vzdélavani apod. (Priicha, 2012). Hlavni hypotéza
pedagogického prizkumu tedy ptredpokladala, ze rozdilny typ Skoly oviiviiuje komunikacni a
interakcni déje ve vyuce na 1. stupni. Z této hlavni hypotézy vychazely hypotézy diléi:

1. Ucitelé alternativni Skoly v ramci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamné¢ ¢astéji pozitivné reaguji nez ucitelé standardni Skoly.

2. Ucitelé standardni Skoly v ramci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamng¢ ¢astéji negativne reaguji nez ucitelé alternativni Skoly.

3. Ucitelé alternativni Skoly v rdmci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamné¢ ¢astéji odpovidaji zakiim na feSeni problému nez ucitelé standardni Skoly.

4. Utitelé¢ standardni Skoly v ramci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamne¢ Castéji pouzivaji otdzky nez ucitelé alternativni Skoly.

3 Zkoumany soubor

Prizkumny soubor byl tvofen uciteli 1. stupné standardni a alternativni zakladni Skoly.
Konkrétn€ se jednalo o 2 Skoly moravskoslezského kraje, zastoupeny byly pouze prvni tfi
stupné zakladniho vzdé&lani'. Tito respondenti byli zvoleni zdmé&mym kvalifikovanym
vybérem na zakladé kvot:

o v&k 3545 let;

e pedagogicka praxe 10 — 20 let;
e kvalifikovany ucitel 1. stupng;
e gender — Zena.

Rozsah prizkumného souboru byl /2 ucitelir, Z toho 9 ucitela ze standardni Skoly a 3 ucitelé
Z alternativni Skoly.

! Zmin&na 8kola M. Montessori byla zaloZena v r. 2012, tudiZ v dobé realizace priizkumu méla pouze 3 ro&niky.
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Pii realizaci prizkumu bylo dohromady pfitomno 38 zaku alternativni Skoly a 196 zakt
standardni Skoly.

4 Realizace vyzkumného Setieni, pouZité metody

Prispévek prezentuje vysledky, které byly ziskdny na zéklad¢ prizkumného Setieni, jez bylo
realizovano v roce 2015 na standardni a alternativni Skole moravskoslezského kraje. Tento
prazkum lze chapat jako pilotaz k planovanému vyzkumu v celorepublikovém méfitku.

Pro ziskani konkrétnich dat bylo zvoleno standardizované pedagogické pozorovani, jako
vychodisko interakcni analyzy. Byl pouzit jeden z nejznaméjSich systémul pozorovacich
kategorii, z nichz interak¢ni analyza vychazi, ktery vytvoril R. F. Bales (1950). Vyvinul
standardni soubor dvandcti kategorii, podle kterych se hodnoti komunikacni a interakéni d¢j
v malych skupinach (ptevzato z Krech, D., Crutchfield, R. S. & Ballachey, E. L. 1968,
s. 432):

A) Pozitivni reakce
1. Projevuje solidaritu, zvysuje status jinych, pomaha, odménuje.
2. Projevuje uvolnéni napéti, Zertuje, sméje se, projevuje zadostiucinéni.

3. Souhlasi, pasivné pfijima, ma porozuméni, shoduje se, ptizpisobuje se.

B) Reakce na reseni problémii

Odpovedi

4. Dava navrh a usmérnéni se zietelem na autonomii ostatnich.
5. Vyslovuje nazor, hodnoceni, analyzu, vyjadfuje cit, piani.

6. Poskytuje orientaci, informaci, opakuje, objasiiuje, potvrzuje.

C) Reakce na reSeni problémii

Otazky

7. Z4da orientaci, informaci, opakovéni, potvrzeni.

8. Vyzaduje nazor, hodnoceni, analyzu, vyjadieni dojmu.

9. Vyzaduje navrh, usmérnéni, mozné zptisoby ¢innosti.

D) Negativni reakce
10. Nesouhlasi, pasivné odmita, je formalni, odmitd pomoc jinym.
11. Projevuje napéti, zadad o pomoc, odtdhne z bojiste.

12. Projevuje antagonismus, znehodnocuje status jinych, brani, nebo prosazuje sdm sebe.
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Zicastnéného pozorovani bylo podrobeno 24 vyucovacich hodin (12 hodin alternativni Skola,
12 hodin standardni 8kola). Jednalo se o pfedméty Matematika a Cesky jazyk. V tchto
hodinach byla sledovdna a zaznamendvéna cetnost vyskytu jednotlivych kategorii do
pozorovacich protokolii. Jelikoz pedagogicky prizkum se zaméfuje na interakéni a
komunikacni aktivity ucitele, byly sledovany a zaznamenavany pouze cinnosti ucitele.
Pozorovaci protokol, ktery byl vytvofen pro ucely pozorovani je uveden v piiloze. Nékteré
kategorie byly pro vét$i srozumitelnost a konkrétnost upraveny. Obsahovy vyznam
samoziejm¢ zistal stejny. Byla snaha drzet se puvodnich podminek pii realizaci tohoto
konkrétniho pozorovaciho systému a kazdych 10 sekund byl proveden zaznam vyskytu
piislusné kategorie. To znamena, Ze v kazdé vyucovaci hodiné bylo provedeno 270 zdznamu,
Vv celém priuzkumu 6480 zdznamd.

Pti statistickém ovétovani vysledki ziskanych metodou pozorovani byl pouzit pro posuzovani
platnosti hypotéz Test dobré shody y°. Tento test je velmi asto pouzivanym statistickym
postupem, ktery patii mezi neparametrické statistické testy vyznamnosti pro nominalni data.
Ovéfuje, ,,zda Cetnosti, které byly ziskany méfenim v pedagogické realité, se vyznamné
odliSuji od teoretickych Cetnosti, které odpovidaji dané nulové hypotéze™ (M. Chraska, 2003,
s. 80).

Touto metodou jsme zjistovali, zda mezi proménnymi (typ Skoly, projevy uciteli pfi
pedagogické interakci a komunikaci) existuje signifikantni vztah, ktery neni moZzno
vysvétlovat pasobenim néhody.

5 Vysledky priizkumu a jejich prezentace

Na zaklad¢ provedeného prizkumného Setfeni budeme prezentovat ziskané vysledky. Snazili
jsme se zachytit ¢etnost vyskytu jednotlivych kategorii pozorovaciho systému R. F. Balese
(1950) u ucitelti v ramci pedagogické interakce a komunikace.

Tabulka 1
Cetnosti pozorovacich kategorii R. F. Balese
alternativni Skola standardni Skola
Pozorovaci Cetnost Relativni Cetnost Relativni
kategorie Cetnost v % Cetnost v %
A 1. 358 11,04 461 14,23
2. 92 2,84 118 3,64
3. 404 12,47 382 11,79
B 4 589 18,18 365 11,26
5. 353 10,90 401 12,38
6. 473 14,60 360 11,11
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c 7. 310 9,57 448 13,83
8. 302 9,32 340 10,49
9. 338 10,43 342 10,56
D 10. 19 0,59 19 0,59
11. 2 0,06 4 0,12

12. 0 0 0 0
53240 5100 53240 5100

Tabulka obsahuje pozorované cetnosti sledovanych jevl a také jejich relativni hodnoty. Pro
vétsi prehlednost uvadime graf:

600 :
B alternativni Skola

500
= standardni Skola
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pozorovaci kategorie
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Graf 1. Srovnani uciteli alternativni a standardni skoly v cetnostech pozorovacich kategorii
R. F. Balese.

Ukazalo se, ze u ucitell alternativni Skoly nejvyssi Cetnost dosahuje kategorie €. 4., tzn. Ze
ucitelé davaji nejcastéji zdkim ndvrhy, které jim ponechavaji samostatnost. Déale vysoka
Cetnost byla sledovéana u kategorie €. 6, tzn. Ze ucitelé velmi ¢asto zakiim poskytuji informace,
opakuji, objasiiuji, potvrzuji. Nejnizsi Cetnost byla sledovana u kategorii ¢. 10, 11 a 12, tzn. Ze
ucitelé témef nikdy neodmitaji Zakiim pomoc, nevykazuji napéti ani neznehodnocuji status
jinych.

U uciteltl standardni Skoly nejvyssi Cetnost byla sledovana u kategorie €. 1, tzn. ze ucitelé
nejcasteji zvySuji status zakl, projevuji solidaritu, pomahaji a odménuji. Dalsi kategorie
S témét stejnou sledovanou Cetnosti byla kategorie €. 7, tzn. ze ucitelé ¢asto zadaji od zakl

cv v

alternativnich skol byla sledovana u kategorii 10, 11 a 12.
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U znazornénych cetnosti v grafu jsou evidentni rozdily u kategorii €. 1, 4, 6 a 7. Tyto rozdily
byly statisticky provéieny a ukazalo se, Ze jsou statisticky vyznamné, tudiz mezi proménnymi
byl prokdzan signifikantni vztah. Tzn., ze:

e ucitelé standardni Skoly Castéji projevuji svym zaktim solidaritu, zvysuji jejich status,
pomahaji a odménuji nez ucitelé alternativni Skoly;

e ucitelé¢ alternativni Skoly castéji davaji zakiim navrhy, které jim ponechévaji
samostatnost nez ucitelé standardni skoly;

e ucitelé¢ alternativni Skoly Ccastéji poskytuji zakiim orientaci, informaci, opakuji,
objasiuji, potvrzuji nez ucitelé standardni skoly;

e ucitel¢ standardni Skoly vice od zakt zadaji orientaci, informaci, opakovani
a potvrzeni nez ucitelé alternativni skoly.

Pro moznost potvrzeni hypotéz bylo provedeno souhrnné srovnani ¢tyi oblasti (Pozitivni
reakce, Odpovédi, Otazky, Negativni reakce) Balesova pozorovaciho systému interak¢nich
a komunikacnich projevii u uciteld alternativni a standardni skoly. Vysledky ukazuje tabulka a
graf €. 2:

Tabulka 2

Srovnani interakcnich a komunikacnich projevii ucitelu alternativni a standardni skoly
V ramci ctyr oblasti pozorovaciho systému R. F. Balese

alternativni skola standardni skola

Pozorovaci Cetnost Relativni Cetnost Relativni
oblasti cetnost v % cetnost v %
A 854 26,36 961 29,66
B 1415 43,67 1126 34,75
C 950 29,32 1130 34,88
D 21 0,65 23 0,71
53240 5100 $3240 5100
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Graf 2. Srovnadni interakcnich a komunikacnich projevii ucitelii alternativni a standardni
Skoly v ramci ctyr oblasti pozorovaciho systému R. F. Balese.

U ucitelu alternativni Skoly nejvétsi Cetnost ¢ita oblast B — Odpovédi a u ucditeld standardni
Skoly je to oblast C — Otazky a oblast B — Odpovédi. U obou typh Skol nejmensi Cetnost byla
pozorovana u oblasti D — Negativni reakce. Rozdily mezi jednotlivymi oblastmi byly
statisticky provéfeny a signifikantni vztah mezi proménnymi byl prokdzan v oblasti
Pozitivnich reakci, Odpovédi i Otazek. Na zaklad¢ téchto vysledkii je mozZno provést
konfrontaci s dil¢imi a nasledné hlavni hypotézou priazkumu.

Ovétovani dil¢i hypotézy €. 1: Ucitelé alternativni skoly v ramci pedagogickée interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné castéji pozitivné reaguji nez ucitelé standardni Skoly.

Tabulka 3

Testové kritérium y° pro dimenzi A — Pozitivni reakce

Pozorovaci Ucitelé Ucitelé testové kritérium kritickd hodnota

oblast alternativni | standardni X2 testového kritéria

Skoly Skoly x2(0,05) (1)

A - Pozitivni

reakce

Hodnota testového kritéria je vétsi nez kriticka hodnota zvolené hladiny vyznamnosti 0,05,
tudiz rozdil mezi pozorovanymi Cetnostmi v rdmci oblasti A — Pozitivni reakce u uciteld
alternativni a standardni Skoly je statisticky vyznamny. Hypotéza ale predpokladala
protikladny vysledek, tudiz jsme byli nuceni tuto hypotézu odmitnout.

o . g a2 . , . . .
? Jedna se o kritickou hodnotu testového kritéria A, pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupefi volnosti.
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Na zaklad¢ vySe uvedeného statisticky ovéfené¢ho vysledku se muzeme vyjadfit k diléi
hypotéze €. 1:

Dil¢i hypotéza ¢. 1 se nepotvrdila: Ucitelé alternativni Skoly nereaguji v ramci pedagogické
interakce a komunikace ve vyuce vyznamné Castéji pozitivné nez uéitelé standardni $koly.

Ovétovani dil¢i hypotézy €. 2: Ucitelé standardni Skoly v rdmci pedagogické interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné Castéji negativné reaguji nez ucitelé alternativni Skoly.

Tabulka 4

Testové kritérium y* pro dimenzi D — Negativni reakce

Pozorovaci Ucitelé Ucitelé testové kritérium kriticka hodnota

oblast alternativni | standardni X2 testového kritéria

Skoly Skoly x%(0,05) (1)

D — Negativni
reakce

Hodnota testového kritéria je mensi nez kritickd hodnota zvolené hladiny vyznamnosti 0,05,
tudiz rozdil mezi pozorovanymi Cetnostmi v ramci oblasti D — Negativni reakce u uciteld
alternativni a standardni Skoly neni statisticky vyznamny. Z tohoto diivodu jsme byli nuceni
hypotézu odmitnout.

Na ziklad¢ vySe uvedeného statisticky ovéfené¢ho vysledku se muzeme vyjadfit k dil¢i
hypotéze ¢. 2:

Dil¢i hypotéza €. 2 se nepotvrdila: Ucitelé standardni Skoly nereaguji v ramci pedagogické
interakce a komunikace ve vyuce vyznamné Castéji negativné nez ucitelé alternativni Skoly.

Ovéfovani dil¢i hypotézy ¢. 3: Ucitelé alternativni Skoly v ramci pedagogické interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné castéji odpovidaji Zakum na reSeni problémii nez ucitelé
standardni skoly.

Tabulka 5

Testové kritérium y* pro dimenzi B — Odpovédi

Pozorovaci Ucitelé Ucitelé testové kritérium kriticka hodnota

oblast alternativni | standardni X2 testového kritéria

$koly Skoly x%(0,05) (1)

B — Odpovédi
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Hodnota testového kritéria je vétsi nez kriticka hodnota zvolené hladiny vyznamnosti 0,05,
tudiz rozdil mezi pozorovanymi Cetnostmi v ramci oblasti B — Odpovédi u ucitela alternativni
a standardni Skoly je statisticky vyznamny. Z tohoto divodu jsme byli nuceni hypotézu
piijmout.

Na zakladé¢ vyse uvedeného statisticky ovéfeného vysledku se muzeme vyjadfit k diléi
hypotéze €. 3:

Dil¢i hypotéza €. 3 se potvrdila: Ucitelé alternativni Skoly v ramci pedagogické interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné Castéji odpovidaji zakiim na feSeni problému nez ucitelé
standardni Skoly.

Oveétovani dil¢i hypotézy €. 4: Ucitelé standardni skoly v ramci pedagogické interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné castéji pouzivaji otdzky nez ucitelé alternativni skoly.

Tabulka 6
Testové kritérium y* pro dimenzi C — Otdazky

Pozorovaci Ucitelé Ucitelé testové kritérium kritickd hodnota

oblast alternativni | standardni X2 testového kritéria

$koly Skoly x2(0,05) (1)

Hodnota testového kritéria je vétsi nez kriticka hodnota zvolené hladiny vyznamnosti 0,05,
tudiz rozdil mezi pozorovanymi ¢etnostmi v rdmci oblasti C — Otdzky u ucitell alternativni a
standardni Skoly je statisticky vyznamny. Z tohoto divodu jsme byli nuceni hypotézu
pfijmout.
Na zakladé¢ vySe uvedencho statisticky ovéfeného vysledku se mizeme vyjadiit k diléi
hypotéze ¢. 4:
Dil¢i hypotéza ¢. 4 se potvrdila: Ucitelé standardni skoly v ramci pedagogické interakce a
komunikace ve vyuce vyznamné ¢ast&ji pouzivaji otdzky nez ucitelé alternativni Skoly.
Na zékladé provedeného prizkumného Setteni jsme dospéli k n¢kolika zjiSténim:
e Rozdilny typ Skoly ovliviiuje komunikacni a interakcni déje ve vyuce na 1. stupni.
Timto zjisténim se potvrdila hlavni hypotéza pedagogického pruzkumu.
e Ucitelé standardni Skoly v ramci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamn¢ ¢astéji pozitivné reaguji nez ucitelé alternativni Skoly.

e Ucitelé alternativni Skoly v ramci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce

vyznamngé Castéji odpovidaji Zakiim na feSeni problému nez ucitelé standardni Skoly.

e Ucitelé standardni Skoly v rdmci pedagogické interakce a komunikace ve vyuce
vyznamn¢ ¢astéji pouzivaji otdzky nez ucitelé alternativni skoly.
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6 Zavér

Obsahem pfispévku je prezentace vysledki prizkumného Setfeni realizovaného v r. 2015,
které se zaméetovalo na komunikacéni a interakéni déje ucitelti ve vyuce na 1. stupni. Zamérem
nebylo srovnavat kvalitu ¢i efektivnost alternativnich a standardnich Skol. Tato problematika
samotnych edukacnich procest, charakteristika edukacniho prostiedi skol (klimatu), filozofie
Skol, systém fizeni $kol, koncepce vyuky atd.

Cilem naseho prizkumného Setieni bylo zjistit, zda rozdilny typ skoly ma vliv na komunikacni
a interakcni déje ve vyuce na 1. stupni. Také jsme se snazili prokazat, zda typ Skoly ovliviiuje
vyskyt citové kladnych, nebo zapornych reakci v ramci pedagogické interakce a komunikace
ve vyuce. Dale jsme ovétovali, zda Cetnost otazek a odpoveédi v procesu Skolni vyuky zavisi
na typu Skoly. Dovoluji si tvrdit, Ze téchto zjisténi bylo dosazeno. Bylo zjisténo, ze rozdilny
typ Skoly oviliviiuje komunikacni a interakcni deje ve vyuce na 1. stupni. Tomuto tvrzeni
rozporuje pouze prokazovani dil¢i hypotézy €. 2, kdy bylo zjisténo, ze typ Skoly nema vliv na
vyskyt citové zapornych reakci u ucitel v ramci pedagogické interakce a komunikace ve
vyuce.

Kdyz se vratime na tuvod pfispévku, kde jsme upozoriiovali na srovnavaci tendence
alternativnich a standardnich Skol, musime konstatovat, ze nas piispévek k t¢émto tendencim
také mirn€é sméfuje. Z dosaZzenych vysledki ale nelze vycist, zda néktera Skola je ,,lepsi, ¢i
,»hors$i“. Jen je mozna prekvapivé zjisténi v oblasti pozitivnich reakci, kdy bylo statisticky
ovefeno, ze ucitelé standardni Skoly ve vyuce vyznamné castéji pozitivné reaguji v ramci
komunikacnich a interakénich d&ji nez ucitelé alternativni Skoly. S ohledem na filozofii
alternativnich Skol a prosazovaného pedocentrismu jsme ocekavali, jak je zjevné i1 ve
stanovené dil¢i hypotéze €. 1, vysledek diametralné odlisny.

Na zéaklad¢ vysledkt raznych studii a vyzkumt je zjevné, Ze alternativni Skolstvi se stava
v olich vefejnosti velmi ,,popularni® zalezitosti z divodu fady inovaci, at uz v oblasti
ptistupu k ditéti, v oblasti metod a forem prace ¢i atraktivnosti pouzivanych pomiicek. Faktem
zustava, ze konkrétné pedagogika M. Montessori koresponduje s trendem soucasné
pedagogiky, a to je ,,ndvrat k ditéti“. Nabizi se tady mirn€ nadsazend otazka — pro¢ nejsou
vSechny Skoly alternativni? Pro¢ se alternativni $kolstvi nestane hlavnim proudem v oblasti
vzdelavani? Nekteti odbornici tvrdi, Ze alternativni Skoly pfipravuji déti na idedlni svét, ktery
ve skute¢nosti neexistuje. Standardni Skola sice mirné potlacuje osobnost ditéte, ale je lepsi
pripravou pro zivot v nasi spolecnosti.
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Priloha 1

Pozorovaci protokol pedagogické interakce a komunikace ve vyucovani

R. F. Bales (prevzato z D. Krech, R. S. Crutchfield, E. L. Ballachey, 1968)

Jméno pozorovatele:
Datum pozorovani:

Skola:

Vyucovaci predmét:

pozorovaci kategorie Cetnost vyskytu

( ¢Cinnost ucitele )

A || 1. Projevuje solidaritu, zvysuje status

jinych, pomaha, odménuje.

2. Projevuje uvolnéni napéti, Zertuje,

sméje se, projevuje spokojenost.

3. Souhlasi, pasivné pfijima, ma

porozuméni, shoduje a ptizplsobuje se

B | 4. Dava navrh, smérnici, ktera druhym

ponechava samostatnost.

5. Poskytuje nazor, minéni, hodnoceni,

analyzu, vyjadtuje cit, prani.
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6. Poskytuje orientaci, informaci, opakuje,

objasfiuje, potvrzuje.

C || 7. Z4d4 orientaci, informaci, opakovani,

potvrzeni.

8. VyZaduje ndzor, minéni, hodnoceni,

analyzu, vyjadreni dojmu.

9. VyZaduje ndvrh, usmérnéni, mozné

zpUsoby ¢innosti.

D || 10.Nesouhlasi, pasivné odmita, je

formalni, odmitd pomoc jinym.

11.Vykazuje napéti, Zdda o pomoc,

stahuje se.

12.Projevuje antagonismus, znehodnocuje

status jinych, prosazuje sam sebe.

Pozn:

A) pozitivni reakce

B) reakce na feseni problém; odpovédi
C) reakce na reseni probléma; otazky
D) negativni reakce
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