Priloha k prispévku Pokracujici zavadéni CLIL na zakladni umélecké Skole
Text e-mailu, zaslaného rodicim spolu se Zaky (ucastniky vyzkumu)

Véc: zadost o souhlas se zvefejnénim vybranych dat z vyuky CLIL

VaZeny pane ..., vaZena pani ...,

dovoluji si obratit se na Vas v nasledujici zaleZitosti.

Vas syn/Vase dcera ............ se spolu s dalSimi zaky ve sSkolnim roce 2015/2016 v mé tridé
na ZUS Ti$nov zG&astnil/a individualni vyuky hry na nastroj v podobé CLIL. Metodou CLIL
na ZUS se zabyvdm dlouhodobé, a to jako ucitel i vyzkumnik (viz webovou stranku $koly —
vpravo na listé zalozka ,Projekty”, podzalozka , CLIL“). A¢ jsem s tim pro tento Skolni rok spise
nepocital, nové poznatky z vyuky CLIL a obsah zodpovézenych dotaznik( Zaky v CLIL jsem
nedavno pretavil do podob, které je mozné zverejnit (a tim prispét do diskuse). Pod nazvem
,Pokracujici zavadéni CLIL na zakladni umélecké Skole” jednak jako vyzkumnou studii pro 24.
vyroéni konferenci Ceské asociace pedagogického vyzkumu (CAPV), jednak jako
powerpointovou prezentaci pro webovou stranku ZUS Ti$nov.

Proc¢ Vas o tom informuji?

Jak zndmo, existuje Eticky kodex CAPV a povinnost zachovavat anonymitu dat ziskanych
béhem vyzkumu. V souvislosti s Vasim ditétem uvaZuji o zverejnéni ndasledujicich vybranych
dat: dosazeny vék, typ navstévované vseobecné vzdélavaci Skoly, nazory stran CLIL
(vyjad¥ené v dotazniku), idaje o pribéhu vyuky CLIL na ZUS Tisnov, Gdaje o studovanych cizich
jazycich. Namisto jména Vaseho ditéte bude vyuZit pseudonym. Skuteéné jméno a pfijmeni
Vaseho ditéte, jeho datum narozeni, adresy, dalsi kontakty na né, roéniky v jim studovanych
Skolach ani konkrétni jim studovany hudebni nastroj a v ném dosazené vysledky zverejnény
nebudou.

Pokud Vase dité i Vy osobné jako jeho zakonny zastupce souhlasite s uvedenymi zpusoby
vybéru a anonymizace dat, resp. s jejich zvefejnénim v uvedené podobé, staci ve Vasi e-
mailové odpovédi spolu s Vasim jménem a pfijmenim na moji e-mailovou adresu laskaveé uvést
jen: Souhlasime.

V opacném pripadé laskavé uvést jen: Nesouhlasime. (Poté ani ona vybérova
a anonymizovana data v souvislosti s Vasim ditétem nezvefejnim uz nikdy; stejné ucinim,
pokud na tento e-mail neobdrzim od Vas zddnou odpovéd.)

Dékuji Vasemu ditéti i Vam za spolupraci!
Zistavam se srde¢nym pozdravem
Zdenék Vasicek,

ucitel ZUS Tignov
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Prispévky ze Sekce 5: Procesy a vysledky vychovy a vzdélavani
Ceska gkola o¢ima ruskych rodi(“:l‘J43

RUSSIAN PARENTS VIEW OF CZECH SCHOOL

Ksenia Kryuchkova

Ustav pedagogickych véd, Filozofickd fakulta, Masarykova univerzita

Abstrakt: VV soucasné dobé se do Ceské republiky stéhuje velké mnoistvi lidi z jinych zemi,
jejichz déti zacinaji chodit do ceské Skoly. Otazka vzdélavani cizincl je tudiz v soucasné dobé
velmi aktudlni. Pro Uspésné studium kazdého ditéte je nezbytna komunikace a spoluprace
rodiny Zdka se zaméstnanci Skoly, pficemZ nemalou roli hraje pohled rodi¢d na ceské
vzdélavani. Prispévek rozebira nazor ruskych rodicl na studium jejich déti v prostredi ¢eskych
Skol a jejich celkové stanovisko ke vzdélavani. V textu bude popsano, jaké odlisnosti ¢eskych
a ruskych Skol rusti rodice vidi a jakym zplsobem na tyto rozdily reaguji. Ddle bude pojednano
o tom, jaké jsou, podle jejich nazor(, klady a zapory studia v Ceské republice a jaké jsou jejich
hlavni poZzadavky na celkové vzdélavani ditéte.

Klicova slova: rodice, skola, vzdélavani, ucitel, cizinec

Abstract: Nowadays, a lot of people move to the Czech Republic from different countries, and
their children start to go to Czech schools. The problem of education of foreigners is now very
popular and topical. Cooperation and communication of the student's family with school staff
are necessary for the successful studies of each child, where the parents’ opinion towards
Czech education plays a significant role. The article analyzes the attitudes of Russian parents
to their children studying at Czech schools and their general position to education. The text
will describe the differences between Russian and Czech schools as seen by Russian parents,
and how they react to those. Among other topics, the article will point out the pros and cons
of studying in the Czech Republic, in their opinion, and what are their main requirements for
the overall education of the child.

Keywords: parents, school, education, teacher, foreigner

Uvod

V soucasné dobé existuje v pedagogické védé a vyzkumu fada aktudlnich témat, kterd se
mohou dale tykat i jinych védeckych sfér, jako jsou ekonomika, politika nebo sociologie
(Prtcha, 2001). Jedno z takovych aktudlnich témat je vzdélavani cizincu.

Kazdym rokem, v podminkach svétové globalizace, se zvysuje pocet lidi, ktefi opoustéji svou
vlastni zemi a stéhuji se do jinych stattl. Také na Gzemi Ceské republiky pobyvda dnes velké
mnozZstvi riznych narodnosti. Podle Ceského statistického Gfadu patii od roku 2001 Rusko

43
Tento text vznikl v rdmci dizertacniho projektu ,Vztahy rodiny a skoly: na pfikladu rodin cizinci”.
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k péti statim, odkud nejcastéji migruji lidé. V sou¢asné dobé ma trvaly nebo dlouhodoby
pobyt na tzemi Ceské republiky 34 416 ruskych ob&an(.*

Lidé jinych narodnosti do Ceské republiky pfichazeji z riiznych ddivodd. Opoustéji rodnou zemi
a hledaji lepsi Zivot. Pfichazeji sami, nebo s celou rodinou, a se svymi rodici ptijizdi i déti. Déti
cizinc(, které se nachazi ve Skolnim véku, maji stejné jako ¢eské déti povinnost dochazet do
Skol a dale se vzdélavat (Prlcha, 2007). Dité s jinou narodnosti, které mluvi jinym
jazykem vzdélavani ve skole. V takové situaci bude dité velmi potfebovat podporu ze strany
rodiny. Velkou roli ve vzdélavani ditéte hraje jak rodi¢ovské zapojeni do jeho Zivota, tak také
interakce a komunikace rodiny se Skolou a rodiCovsky nazor na vzdélavani ditéte (Daniel,
2011). Vztahy mezi rodinou a Skolou mohou byt mimo jiné ovlivnény kulturnimi a etnickymi
rozdily, které se projevuji v rliznych pfistupech k vychové déti v rozdilnych nazorech Skoly
a rodiny na vzdéldvani (Carola, Onaga, Cecile, 2010).

V procesu zapojeni do domaci pripravy rodi¢e mohou pouzivat rlizné pristupy, mohou se velmi
liSit podle toho, co délaji a pro€. Napfiklad, rodi¢e mlzou podpofit autonomii ditéte.

Cilem této studie je odhalit nazory ruskych rodi¢i na vzdélavani jejich déti v ceskych Skolach
a popsat jejich vSeobecné pozadavky na Skolni vzdélavani jejich déti. Zkoumani této
problematiky spojené s nazory osob, jichz se dané téma tyka, je v soucasné dobé jednim
z velmi aktudlnich témat socidalné védniho vyzkumu. V tomto textu vychazim ze Sillaryho
pojeti, vnémzi je uvedeno, Ze ,ndzor je subjektivni usudek zaloZeny na neurcité znalosti
skutecnosti, odrdZejici zpusob nazirdni, duSevni stav a postoj osobnosti Vvici urcité
hodnoté“(Sillary, 2001, s. 305). Nazor tedy odrazi charakter jedince, zpUsob jeho mysleni
a jeho systém hodnot. Ddle v tomto textu pouziji pojem ,pohled”, na ktery nahlizim jako
na synonymum terminu ,nazor”.

Otdzka nazorl na skolu patfi k SirSimu kontextu vztah(i mezi rodici, Skolou a verejnosti. Rodina
a Skola jsou hlavnimi ¢initeli vychovy, jejich vzajemné vztahy a kooperace hraji ve vzdélavani
ditéte vyznamnou roli (Pol & Rabusicova, 1997). To, jak se rodice divaji na Skolu a celkové na
systém vzdélavani, ma vliv na rozvoj téchto vztahd, ale mize to prindset jista rizika. Pro lepsi
kooperaci $koly a rodiny potfebuji mit rodic¢e ke Skole co nejvic divéry, problém miZe nastat
ve chvili, kdy nebudou spokojeni se skolou nebo s uéiteli. Rodi¢e mohou podcenovat ulohu
Skoly a vzdélavani v Zivoté ditéte, coz mlze vést také k problémim ve vzadjemném porozuméni
mezi rodinou a Skolou (Rydl, 2001). Pfistup rodica ke vzdélavani ovliviiuje hodnotovy systém
ditéte a urcuje, jaké misto bude vzdélavani v tomto systému zastavat (Jani$ & Svatos, 1988).

Jak jiz bylo zminéno, otazky tykajici se pohledu verejnosti na ¢eské sSkolstvi a na ocekavani,
kterd od né&j rodi¢e maji, jsou nyni nejen v Ceské republice, ale v podstaté v celém svété, velmi
aktualnimi vyzkumnymi tématy (Prtcha, 2013). V zahranici je tato problematika povaZovana
za podstatnou, a proto je také neustale zkoumana. Vyzkumné Setreni, které bylo provedeno
v Britanii Hughesem a kol. (1994) ukazuje, Ze spokojenost rodi¢u se Skolou zdvisi na jejich
vztazich s uciteli, povaze samotné skoly, schopnosti Skoly udrzet u déti kazen a na pocitu
socialniho blahobytu a bezpedi, které Skola poskytuje. Bez ohledu na to, Ze jsou vztahy mezi

44 Data poskytovana verejnou databazi Ceského statistického Gfadu. Rubrika ,,Cizinci podle statniho ob&anstvi
k 31.12.14 - 4zemni srovnani“
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rodi¢i a Skolou vidy komplexni a sloZité, je zfejmé, Ze vétsSina rodi¢l chce védét co nejvice
o tom, co se ve Skole déje, stejné jako chtéji byt urcitym zplsobem zapojeni do vzdélavaciho
procesu.

V Ceském prostredi se otazka tykajici se pohledu a o¢ekavani rodicl od skoly stala aktudlni po
roce 1989, kdy rodi¢e dostali moZnost svobodné volby Skoly pro své dité. Ve spojeni s tim
zacaly Skoly vnimat rodice a déti jako klienty vyuzivajici sluzeb vzdélavacich zafizeni a zacaly
o né mit komeréni zdjem (Pricha, 2013). Podle Pola a Rabusicové (1996) je pro rodice velmi
dilezité, aby mél ucitel dobry vztah k jejich détem a aby rodice osobné a taktné informoval
o jejich studiu. Rovnéz ocekavaji, Ze se déti néco naudi uz ve skole, Ze nebude nutné zatéZzovat
je domacimi ukoly, stejné jako to, Ze bude ucditel schopen samostatné resit problémy vznikajici
ve Skole a nebude jimi zatéZovat rodice.

Sociologicky vyzkum#*® (2009) zaméFeny na analyzu nazord a oekavani vefejnosti od $kolstvi,
vychovy a vzdélavani ukazuje, Ze pro ceské rodice je ve Skolstvi pomérné dllezitym aspektem
spravedlnost v hodnoceni zakd. Pochybnost v oblasti spravedlivého hodnoceni muize byt
spojena i s tim, zda rodi¢ chdpe, pro€ a jakym zplsobem ucitel hodnoti jeho dité. Dale maji
rodi¢e pozadavek individudlniho pfistupu k ditéti, coZ se podle nich projevuje v tom, Ze mu
Skola vSemozné pomdaha k tomu, aby mohlo prekonavat vSechny prekazky a dosahovat
ve Skole lepsich vysledkd.

1 Metodologie

Vyzkumné Setreni, v ramci kterého vznikl tento ¢lanek, bylo zaméfeno na objasnéni specifik
vzajemnych vztah( ruské rodiny a Ceské skoly. Zajimalo mé, v jaké podobé a v jakych aspektech
studia se projevuji tyto vztahy, a jakym zplsobem ovliviiuji proces vzdélavani déti a proces
komunikace rodiny a Skoly. Vzhledem k tomu byla pro tento vyzkum zformulovana hlavni
vyzkumna otazka: Jaké jsou hlavni charakteristiky vztahu mezi rodinou a Skolou v pfipadé
ruskych rodin a ¢eskych skol?

Béhem vyzkumného Setreni jsem zjistila, Ze jednim z nejdllezitéjsich aspektl vztahu ruské
rodiny a Ceské skoly je pohled rodic na vzdélavani jejich déti v ceské sSkole. Na tuto
problematiku bych se v tomto ptispévku chtéla zaméfrit.

Problém je zkouman v rdmci kvalitativniho Setfeni. Respondenty tohoto vyzkumu jsou ruské
rodiny, které se pristéhovaly do CR a maji jedno nebo vice déti, které se nachazeji ve gkolnim
véku a chodi do ceské skoly. Hlavni metodou sbéru dat je hloubkovy, polostrukturovany
rozhovor s jednim z rodica cizincl. P¥i realizaci vyzkumu jsem pofidila rozhovory se sedmi
respondenty: Anna (matka dvou déti, v CR jsou 3 roky), Julia (matka dvou déti, v CR jsou 6 let),
Liza (matka dvou déti, v CR jsou 2,5 roku), Olga (matka dvou déti, v CR jsou 2 roky), Igor (otec
dvou déti, v CR jsou 6 let), Marina (matka jednoho ditéte, v CR jsou 2 roky), Da%a (matka
jednoho ditéte, v CR jsou 2 roky).

4 \yzkum byl proveden v rdmci aktivity Pfekonavani $kolniho netspéchu v Ceské republice a individualniho
projektu narodniho Kompetence Ill v roce 2009. Zprava o vysledcich vyzkumu je zverejnéna na webovych
strankach Ceské gkolni inspekce.
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Vsichni respondenti, se kterymi byly provadény rozhovory, maji dobry socioekonomicky status
a vysokoskolské vzdélani*®. Podle informaci obdrzenych od respondentl jsem pochopila, Ze se
rodiny vétSinou stéhuji pouze v pripadé, kdy je alespon jednomu z rodi¢l (obvykle otci)
nabizena velmi dobfe placena prace vysoké kvalifikace. Dotazované rodiny maji ve vétsiné
pripadl dvé déti, ve dvou ptipadech pak jedno dité. Pfi realizaci rozhovord jsem se ptala
respondentl na to, jak se citi jejich déti ve Skole, jak se jim dafi, jak na to reaguji rodice, jak na
to reaguje sSkola a jak probihd komunikace ruskych rodic¢t s ¢eskou Skolou. BE€hem vyzkumu
jsem prisla na to, Ze jednim z klicovych faktorl vztahu rodiny a Skoly je postoj rodicu
ke vzdélavanijejich déti. Abych zjistila tento postoj, ptala jsem se respondenti na jejich pohled
na systém studia jejich déti v Ceské Skole. Pfi vyjadfovani svého ndzoru zacinali respondenti
analyzovat studium svého ditéte, a z této analyzy vyplyvaly klady, odliSnosti a zapory ¢eskych
Skol z pohledu rodic cizincd. Ndsledné respondenti zformulovali celkové pozadavky na Skolu
a vzdélavani jejich déti.

Tady bych chtéla jesté jednou zdlraznit, Ze vyzkumny vzorek predstavuji rodice-
vysokoskolaci, ktefi pochdzi z rodin s dobrym socioekonomickym statusem. Je to urcita
skupina rodin, kterd ma své specifické rysy. Vzdélavani pro né ma velkou hodnotu. V téchto
rodinach se domacimu vyucovani vénuje vice ¢asu, déti jsou dobfe motivované ke studiu, maji
lepsi kognitivni dovednosti a socialni zazemi, které je dobrym prfedpokladem pro dosahovani
dobrych vysledk ve Skole (Ornstein a kol., 2008).

Vsechny rozhovory probéhly v klidné atmosfére, byly nahravany na diktafon a trvaly zhruba
60 minut. Veskeré ziskané informace byly z diktafonu prepsany a kodovany technikou
otevieného kdédovani. V procesu analyzy byla data rozdélena do fragment(, které byly
nasledné prevedeny do kod(, pozdéji byly dané kédy kategorizovany na zakladé obsahové
podobnosti (Svafitek & Sedova, a kol., 2007).

2 Vstupni oéekavani ruskych rodin od Zivota v CR a éeské skoly

Pfi pfestéhovani rodiny z domova do jiné zemé se pro jeji cleny vSechno méni, setkavaji se
s fadou novych véci a obéas mohou narazet na uréité potiZze. Rovnéz se mohou objevovat
problémy spojené s jejich oéekdvanim od Zivota v nové zemi a celkové se situaci, v niz se
najednou ocitnou. Dotazovani respondenti uvedli, e od Zivota v CR neméli 7adna velka
ocekavani. RovnéZ maji za to, Ze pro né cely proces prestéhovani a prizplsobeni se nebyl prilis
tézky a Ze probéhl prirozenym zplsobem. Olga fika: ,Asi jsme neocekavali nic. Jak jsme Zili
v Kazani, jenom jsme zménili misto bydleni a zacali bydlet v Cesku. Nemysleli jsme si, Ze
pristéhujeme do Brna, a vsechno se zméni, ne. NGs vnitrni stav se nezmeénil kvili tomu, Ze jsme
se prestéhovali, a vSechno probéhlo v klidu.”

Procesu adaptace ruskych rodin na ceské prostredi pomohlo nékolik dalSich faktort. Za prvé
to, Ze Ceska a ruskd kultura jsou si dost podobné. To potvrzuje i Marina: ,Vypaddme stejné
jako Cesi, v podstaté mentalita je podobnd, proto velké problémy nemdme®. Poté, co se
respondenti rozhodli, Ze se pfistéhuji do CR, zadali o tuto zemi a o jeji kulturu projevovat vétsi

46 Socioekonomicky status (SES) se projevuje v kombinaci pFijmu rodiny, trovné vzdélani a povolani rodiéd a také
odrazi socialni status rodiny ve spolecnosti (jako napr. kontakty v komunité, pozice rodiny v socialni strukture).
Demarest a kol. (1993).
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zajem. Néktefi se dokonce jesté pred pristéhovanim pfijeli podivat, jak vypada zemé a mésto,
ve kterém budou bydlet. Anna uvadi: ,Pfijeli jsme a podivali jsme se na Brno. Brno se ndm
libilo. Vypadalo jako hezké, utulné mésto. Libi se ndm i doted.”

Vzdélavani ditéte ve Skole je jednou z dlleZitych soucdsti Zivota rodin respondent(, které po
pfistéhovdni prochazi ¢etnymi zménami. Skolni dochazka zacind probihat v Gplné novém
prostfedi a mohou se béhem ni zacit objevovat problémy spojené s tim, Ze novy Zak, jakoZto
cizinec, nikoho nezna, spoluzdci i ucitelé mluvi jinym jazykem a cely vzdélavaci systém je
odlisny od toho predeslého. | presto, Ze u respondentd dochazi k absenci jakychkoliv velkych
oCekavani od Ceské Skoly, uvddéji rodice, ze méli ze Skolni dochdazky ditéte jisté obavy. Na
zacatku se bdli nejvice toho, Ze bude dité Spatné mluvit ¢esky a Ze nebude ostatnim dobfre
rozumeét. Liza tika: , Prijeli jsme v Fijnu a zdpis do skoly se konal za tfi mésice, v lednu, tam jsem
pochopila, Ze moje dité umi cesky lepé neZ jd. ProtoZe s nim mluvili cesky, kladli otdzky, on
odpovidal. Samoziejmé, méla jsem z toho velky strach, ale nemusela jsem si s tim délat starosti,
protoZe vstupni pohovor do Skoly probéhl dobre a dité odpovédélo na vsechny otdzky.”

Rusti rodice méli také strach z toho, Ze se bude jejich dité-cizinec citit v nezndmém prostredi
nekomfortné, a to kvlli existujicim rozdillim mezi ¢eskymi a ruskymi détmi. Olga uvadi: , Méli
jsme velké obavy (ze Skolni dochdzky), ale neddvali jsme to najevo. Samozfejmé, kazZdy
rozumny rodic¢ bude mit strach, kdyz posild dité studovat do skoly v cizim jazyce, v cizim stdté,
kde déti jsou jiné - neni to standardni situace”.

Dalsi obavy méli rodice ohledné postoja okoli k détem-cizinclim, bali se, Ze se budou cesti
ucitelé i ¢eské déti chovat k ruskym détem jinak nez k ostatnim. Anna popisuje: ,,Bdli jsme se,
Ze (dité) ve tridé nebude jako vsichni, Ze bude cizincem. Jaky (ostatni) budou mit vztah k ruskym
détem?”

Nasledné si respondenti uvédomili, Ze by se neméli bat toho, Zze se déti budou Spatné
prizplsobovat novému ucebnimu prostredi a novému systému vyucovani, protoze vsechno
dobte dopadlo, a déti se adaptuji mnohem rychleji na nové podminky nez dospéli. Casem se
rusti rodice také prizpUsobili novému systému vzdélavani a zformovali si na néj vlastni nazor,
ktery bude dale popsan v tomto textu.

3 Nazor rodict na studium v Ceské $kole

Vsichni dotazovani respondenti se aktivné ucastni vzdélavani svych déti a velmi se zajimaji
o to, co se ve Skole déje, jak se ditéti ve Skole dafi, jak probiha jejich uceni apod. Po ziskani
odpovédi na tyto otazky a dalSich informaci o skole, zacali rusti rodi¢e analyzovat a hodnotit
studium svych déti. Hlavnim zplisobem, pomoci kterého respondenti analyzovali proces uceni
jejich déti v ¢eské Skole, byla komparace. Nejcastéji srovndvaji dotazovani studium svych déti
se svym studiem. Rusti rodice vzpominaji na své zkusenosti, které se tykaji vlastniho studia,
na to, jaké z toho studia méli emoce a pocity. Napfiklad Julia uvadi: ,Vzpomindm na to, jak
jsem studovala ve skole, ja jsem byla velmi vytizend”, Déle probihd analyza také pomoci
srovnavani ceského a ruského systému vzdélavani. Olga tika: ,Jestli srovndvat s ruskym
programem, cesky (program) je trochu pozadu. To zaleZi na tom s jakym programem
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srovndvat. Jestli s ruskym programem , Perspektiva“,(¢esky program) je velmi pozadu, jestli
s jinym programem, je pozadu jenom trochu”,

Vétsina respondentll ma dvé déti, a rodic¢e tudiz mohou srovnavat také studium svych déti
navzajem. Napfiklad Igor srovnava ucitele déti a mnozstvi domacich ukoll, které dostavaji
jeho synové.

Béhem analyzy rodice uvadéji, Ze existuji rozdily mezi ruskou a ¢eskou spolecnosti, a tudiz
existuji i rozdily mezi ruskymi a ¢eskymi détmi. V dusledku této analyzy respondenti uvedli,
jakym zptsobem se podle jejich ndzoru vzdélavani v Rusku li$i od vzdélavani v Ceské republice
a také to, Ze Ceska skola ma jak své klady, tak i své zapory.

evvs

kterd podle jejich nazoru mliZe byt spojena s rozdily v ¢asovém ramci studia. Na rozdil od ¢eské
zakladni a stfedni Skoly trva v soucasné dobé na ruské stfedni Skole cely kurz studia 11 let.
Navic studium v Rusku zahrnuje delSi prazdniny: Zaci maji cely tyden prazdnin na podzim a také
na jare. Vanocni prazdniny trvaji 2 tydny a letni 3 mésice.

vy

preferencich, konkrétné na tom, do jaké miry byli spokojeni s ruskym vzdélavacim systémem.
Pokud byli rodice se skolou v Rusku zcela spokojeni, maji vice negativni postoj k rozdilim, které
se objevily v Ceské Skole. Marina napfiklad uvadi, Ze sama délala ucitelku zakladni Skoly
v Rusku, a ve srovndni s ruskym programem, s ceskym programem neni spokojena. Kvuli tomu
je nucena studovat s ditétem dodatecné, a to je rovnéz obtizné, jelikoz potfebuje hodné ¢asu
na pfipravu. ,Studujeme doma podle ruského skolniho programu, doucujeme se to, co sami
potfebujeme”. Ceskou intenzitu studia vnima ve srovnani s ruskou spise negativné a neni s ni,
z vyse uvedenych duvodu, spokojena.

Respondentka Liza, které se vic libi evropsky styl vychovy a vzdélavani, se naopak domniva, ze
je tato intenzita studia pro jeji déti dostacujici, a tak vnima tento rozdil mezi obéma typy skol
spis pozitivné.

Vétsina respondentd vidi jak v ruské, tak v ceské skole urcité klady i zapory. Na mensi intenzitu
maji také nejednoznacny pohled. Respondenti se téZ pfizndvaji, Ze je tato Uroven ceského
programu trochu trapi. Dasa fika: ,Mdm dotaz, jak pri takovém uvolnéném programu déti
zvldadaji TSP testy na prijimackdch na Masarykovu univerzitu? Nechdpu to, jak oni to zvlddaji,
to pravé nevim. Moznd existuje néjaké tajemstvi na stfedni skole. Asi na stfedni vSecko dohani,
ale ted’ na zdkladni relaxuji”. Olga také zdlraznuje silné stranky ruského programu: ,Dostali
jsme dobry zdklad v ruské skole, a je nam to velmi ndpomocné. Doposud studujeme podle
ruskych ucebnic dodatecné.”

Na druhou stranu Ize v tomto ohledu spatfovat i jisté klady, napfiklad v tom, Ze déti v ¢eské
Skole nemaji tak velky stres a nejsou z vyuky tak unavené, jako déti v Rusku. Anna uvadi, Ze
kvili vysoké intenzité studia md ona i jeji déti Spatné vzpominky na ruskou skolu: ,,Abych byla
uprimnd, kromé stresu a slz z ruské skoly nic jiného nepamatujeme. Obcas strasim své déti, Ze
se muZeme vrdtit do Ruska, a oni pujdou do ruské skoly. Moje déti maji strach z ruské skoly,
ajd take.”
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Respondentka téZ dodava, Ze zde déti maji vice ¢asu na jiné mimoskolni aktivity. ,, Napfiklad,
tady mdme skolu a jesté pét krouzkd. Moje ruské kamarddky na to nemaji ¢as, protoZe jejich
déti délaji domdci ukoly aZ do 4. hodiny rdno, a rodice to délaji spolu s nimi, a to je uplné
hrozné. Moje déti délaji domdci ukoly samy, chodi do riznych krouZkt a stres nemaji.“

3.1 Klady ceské skoly z pohledu ruskych rodicu

V ¢eském vzdéldvacim systému vidi rusti rodice mnoho pozitivnich momenta. Jednim z nich je
dostupnost vzdélavani, ktera se projevuje v absenci velkych finanénich nakladd na vzdélavani
ditéte. Napfriklad, déti vétSinou dostdvaji u¢ebnice zdarma, a pokud se museji kupovat, jsou
jejich ceny pomérné nizké. To potvrzuje Julia: ,Jestli porovndvat ceny knih a ceny ucebnic, tak
ceny ucebnic jsou 4x levnéjsi neZ ceny obycejnych knih. VSechno je udéldno pro to, aby déti
studovaly.” Ve srovnani s tim, v Rusku museji rodi¢e koupit vSechny vyuc€ovaci pomucky na
vlastni naklady, a ceny ucebnic mohou byt pomérné vysoké. Dotazovani respondenti ddle
uvadi, e také krouzky, akce a jiné aktivity, kterych se déti ucastni, v Ceské republice také
nevyzaduji velké materidlni ndklady ze strany rodicU. Igor fika: ,Je to urcité obrovsky rozdil od
toho, co jsem slySel od svych ruskych pratel, jak hodné trpi, kvili tomu, Ze skoly vybiraji spoustu
penéz.”

Dal3i pozitivni véci je podle respondent( to, 7e se v Ceské republice déti za¢inaji ucit nékteré
véci pozdéji nez v Rusku, kdyz uzZ jsou vice psychicky pfipraveny na intenzivnéjsi studium. To
potvrzuje Igor: ,,Obcas si vzpomindm na to, jak jsem studoval, jak mé to nezajimalo. Ted' si
myslim, Ze moznad jsme méli ty véci studovat pozdéji, kdy uz nds to zacalo zajimat.”

Za dalsi prednost respondenti povazuji velkou snahu ¢eské Skoly rozvijet kreativitu a rGzné
schopnosti zakd. Igor se k tomu vyjadfuje takto: ,Je tfeba rict o tviréim vyvoji v ¢eskych
Skolach. Ve srovnani se svymi ruskymi zkusenostmi, nikdy nebylo vyhrazeno tolik ¢asu na rozvoj
tvurcich schopnosti jako tady.”

Rusti rodi¢e vnimaji velmi pozitivné pritomnost velkého spektra rGznych krouzku, stalé
provadéni rGznych zajimavych Skolnich a mimoskolnich akci, jako jsou Skola v pfirodé,
karnevaly, tematické zavody, soutéze na ilustraci pohadek atd. Rodice jsou spokojeni s tim, Ze
béhem skolni druziny maji jejich déti vidy néco na préci.

Jiné pozitivni stranky ceského Skolstvi Uzce souvisi s predchozimi. Je to vysoké zapojeni
pedagogl do procesu uceni, které se projevuje ve vysoké iniciativé vychovatell a uciteld,
v jejich otevrenosti a ve snaze co nejvice motivovat déti.

Laskavosti pracovnikd Skoly si respondenti vSimli i béhem pfimé komunikace s nimi. To
potvrzuje Olga: , Vsichni jsou kontaktni. VZdycky nam pomohou. Neméla jsem s tim nikdy Zadny
problém.” Podle nazorl rodic¢l jsou zaméstnanci skoly obvykle pratelsti, vnimavi a privétivi,
chovaji se stejné jak k ¢eskym rodi¢iim, tak i k rodi¢lim cizinclim. Liza spojuje otevienost
¢eskych ugiteld s Zivotnim stylem lidi v Ceské republice. Podle jejiho nazoru lidé v CR zaZivaji
méneé stresu, jsou vice spokojeni se svym zZivotem, takZe jsou i vice pozorni a laskavi k ostatnim:
»Kvuli tomu, Ze stdat je vice humdnni, tak i vzdélavani je vice humdnni. Vzhledem k tomu, Ze
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rytmus Zivota je méné Sileny, ucitelé jsou klidnéjsi. Maji vic casu. Nemaji pocit, Ze pordd musi
nékam spéchat. Maji vice individudlni pristup k détem.”

Dalsi pozitivni odliSnosti je podle ndzoru ruskych rodi¢i pozdéjsi dospivani déti. Julia fika: , Déti
tady dospivaji pozdéji, asi je to dobrd véc. Maji delsi détstvi.” Déti v Ceské republice jsou vice

evvs

rozdily mezi ¢eskou a ruskou spole¢nosti.

K témto pfednostem vzdélavani v Ceské republice dotazovani také doplfiuji klady, které jsou
spojené s vyspélosti ceské spolecnosti. Témito pozitivy jsou bezpedi déti, lidska humannost,
rovnopravnost a dobrd ekologicka situace.

3.2 Zapory Ceské skoly z pohledu ruskych rodica

Vedle téchto vyhod studia v ¢eské Skole vidi rodice i nékteré jeho slabiny. Zpravidla jsou tyto
slabiny spojené s volnéjsim systémem vzdélavani déti v Ceskych Skolach, nez jak je tomu ve
domadcich ukoll. Podle Mariny: ,,Domdcich ukoli je velmi mdlo. Ona (dité) to déld sama za 5 aZ
10 minut, ja to ani nekontroluju.” Podle ndzoru respondentll to vede k dalSimu problému —
nedostatecnému opakovani uciva, na coz mize navazovat nedostate¢né osvojeni uc¢ebni latky.
Julia uvadi: ,Dité mélo domdci ukol. V zaddni bylo napsdno, precist text 2x. To neni logické,
moje dité potrebuje precist 5x, aby néco pochopilo, ale kdyZ mu bylo feceno, precist 2x, po treti
uZ to Cist nebude.”

Nevyhodu ¢eského systému vzdélavani a vychovy spatfuji nékteri rusti rodi¢e v nedostatku
vychovy k dlkladnosti a vytrvalosti. Napfiklad, v ruskych Skolach je na rozdil od ceskych
posuzovan nejen pravopis, ale rovnéz diikladnost a presnost pisma. Rusti ucitelé poZaduiji, aby
se dité snaZilo a vénovalo Usili tomu, aby psalo uhlednéjsim a Citelnéjsim pismem. Respondenti
si mysli, Ze by toto mohlo dité naucit byt soustfedénéjsim, zodpovédnéjsim a peclivéjsim,
takova vychova vsak podle nich v ¢eskych sSkolach velmi chybi.

Na nékteré véci spojené se studiem déti se rusti rodice divaji rozdilné. Je to spojené nejen
s tim, Ze maji individudlni pozZadavky na vzdélavaci systém, ale také s tim, Ze se nachazi
v odliSnych Zivotnich situacich. Jejich déti studuji napf. na raznych Skolach u rdznych uditeld,
v riznych podminkach apod. Napfiklad nazor Igora a Julie ohledné pfisnosti a udrzovani kazné
v Ceské Skole je Uplné opacny nez nazor Lizy.

K negativim cCeského systému vzdélavani a vychovy pficitaji Julia a Igor také nedostatek
prisnosti a autority dospélého (ucitele). Tito respondenti si mysli, Ze si ¢esti ucitelé obcas
pocinaji s détmi pfiliS mékce, nejsou dostatecné prisni na rozdil od ruskych uciteld, ktefi
mohou Zdka potrestat a dat mu najevo, Ze se chova neptipustné. Podle ndzoru respondenta
Igora mize mékkost ceskych ucitelll zpusobit Uplnou svobodu konani ditéte a absenci
zodpovédnosti za své ¢iny. Z tohoto hlediska vnimaji rodice rusky vzdélavaci systém pozitivnéji
nez systém cesky.
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Liza, které imponuje spiSe pratelsky a demokraticky styl komunikace uciteld a déti,
poznamenava, Ze konkrétné jeji déti maji stésti na dobré ucitele, od jinych rodicl ale slysela,
Ze se muZe stat, Ze budou cesti ucitelé, stejné jako ti rusti, na déti kricet. Udava: ,Totéz, co
vidim v ruské Skole, kdyZ ucitelé mohou rFvdt na déti, myslim, Ze existuji vic vyvinuté zemé, ve
kterych je to uplné zakdzdno.” Tato respondentka si na rozdil od Julie a Igora mysli, Ze po
strance udrzovani kazné neni ¢eska Skola pfilis odlisSna od ruské. Danou podobnost vnima
negativné a vidi v ni zapor Ceské skoly.

4 Pozadavky na skolu a vzdélavani

Po zformulovani klad( a zapord ceskych $kol ve srovndni s ruskymi, rodi¢e vyjmenovali také
Pozadavky rodic¢u jsem rozdélila do dvou skupin: Pozadavky na studium ve skole a PoZzadavky
na vysledky vzdélavani. K prvni skupiné patfi emocionalni komponenty a kvalita vzdélavani.
Pro ruské rodice jsou velmi dllezité emoce, které jejich dité proziva. Respondenti chtéji, aby
jejich dité mélo Skolu rado, aby se tam citilo dobfe, mélo z navstévy Skoly radost a neprozivalo
stres. Zaroven je pro né velmi dulezitd uroven vzdélavani, kterou dité dostava. Kvalita
vzdélavani by se méla projevovat v jeho hloubce i Sifi znalosti ziskanych v procesu uceni.
Studium by mélo byt rozmanité a zamérené na celkovy rozvoj ditéte, zejména pak na rozvoj
jeho schopnosti a dovednosti. Respondenti téZ dodavaji, Ze na poskytované Urovni vzdélavani
zavisi jejich vybér skoly, v pfipadé, Ze nebudou s kvalitou vzdélavani spokojeni, vybranou skolu
zmeéni.

Kvalita vzdélavani je Uzce spojena s pozadavky na vysledky vzdélavani, které vidi respondenti
predevsim v Urovni pfipravenosti na vysokou skolu. Olga se k tomu vyjadfuje takto: ,Myslim,
Ze vysledkem kvalitniho Skolniho vzdéldvdni bude jejich (déti) uspesnost na univerzité. Kdyz
zvlddnou prijimacky na univerzitu, pro mé to bude ukazatel, Ze mély dobrou sSkolu.”

Rodice chtéji, aby mélo jejich dité o studium zdjem, proto maji také urcité pozadavky na
osobnost uditele, nebot jim zaleZi na tom, aby byl schopen vzbudit zajem Zaka o dany predmét.
Liza rika: ,Je dulezité, aby dité neztratilo chut studovat, aby ucitel umél Zaka zaujmout a aby
ho od studia neodradil”

K dalsim pozadavkim patfi pfitomnost perspektiv v budoucnu, které se projevuji ve vysoké
konkurenceschopnosti na trhu prace, jiz Ize dosahnout zejména prostrednictvim dovednosti
ditéte mluvit nékolika jazyky. Pro vSechny dotazované rodice je dulezité, aby jejich dité plynule
mluvilo nékolika jazyky, alesponi éesky a rusky. VSichni rodi¢e ddavaji pozor na vyucovani
rustiny. Zpravidla uci svoje déti sami, pomoci komunikace v rustiné a cteni ruskych knih.
Respondentka Liza uvadi, Ze pro svou dceru dodatecné najala ucitele jak rustiny, tak i Cestiny.
Kromé toho rodice vyZzaduiji, aby jejich déti ovladaly i dalsi jazyky Anna tika: ,,Z riiznych hledisek
je to (ovlddani jazykt) vyhodou. Jsme pro jazyky. Ve skole (déti) studuji anglictinu, pak jesté
budou mit ném¢inu. Rikdme jim, Ze budete studovat i anglictinu i néméinu, a pokud je to nutny,
i ¢instinu.”
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Uroven vzdélavani déti hraje velkou roli pro dotazované ruské rodic¢e. V&nuji hodné ¢&asu,
penéz a usili vzdélavani a vychové svych déti a maji na jejich vzdélavani vysoké pozadavky.

Zaveér

Podle Prichy (2013) jsou otdzky tykajici se verejného vnimani a hodnoceni skoly jednémi

z nejaktudlnéjsich problém0 v kontextu vztahu rodiny a Skoly. V dlsledku srovnavani
47
vyzkumného Setfeni v zemich OECD , tykajiciho se ndzord rodi¢d na nékteré Skolni aspekty,
48
s podobnym vyzkumem provedenym v ¢eské republice , bylo zjisténo, Ze mezi ¢eskymi rodici

a rodici z jinych zemi existuji rozdily v poZadavcich na Skolni vzdélavaci systém. Jednim z nich
je nazor na zadavéani domécich ukolG. Rodice z CR (na rozdil od rodi¢h z jinych statd) nepovazuiji
za dUleZité pravidelné plnéni domacich ukoll ditétem, stejné jako nevyZzaduiji, aby tyto ukoly
byly u¢itelem pribézné zadavany (Walterova a kol., 2010). Cesti rodice si pFeji, aby byl ucitel
schopen naucit déti sam, bez nutnosti zadavani domacich ukoll a ¢astého zasahu rodict (Pol
& Rabusicova, 1996).

Provedeny vyzkum ukazal, Ze ndzor ruskych rodica je v tomto ohledu odlisny od nazoru
Ceskych rodic¢li. Pfitomnost domacich ukoll a jejich stalé vypliovani détmi je podle nazor(
dotazanych velmi dilezitym bodem, coz Uzce souvisi s tradi¢ni ideji ruského systému
vzdélavani, podle kterého Ize problematiku efektivity vzdélavani Uspésné resit za predpokladu,
Ze bude vysoka kvalita hodin ve Skole podporfena dobfe organizovanou domaci praci
(Nomuosa, 2006). Tedy hlavni slabinu ¢eské Skoly respondenti spatfuji v nedostatku a pfilisSné
jednoduchosti domacich ukold.

Rusti rodice si svlij ndzor na ceské skoly vytvari predevsim na zakladé vlastniho srovnani
se Skolami ruskymi. V tomto procesu hraje dllezitou roli subjektivni vnimani ruské skoly
samotnym respondentem, ktery ji bere jako vychozi bod pro provedeni analyzy. Pokud ma
respondent dobry vztah k ruské Skole a byl s ni v minulosti zcela spokojen, reaguje vyraznéji
na negativni rozdily, které se objevuji v ¢eské Skole. Jestlize respondent nebyl s ruskou Skolou
a celkové ruskym systémem vzdélavani spokojen, vnima aspekty, ve kterych se ¢eska Skola od
ruské lisi, spi$ pozitivné. Naopak vidi vic zaporl ve vécech, v nichz se ji ceskd skola podoba.
Posledni variantou je ta, kdy rodi¢ vidi vyhody i nevyhody obou systém( vzdélavani. Zde je
nutné fici, Ze je pohled respondentl ovlivnén individudInimi podminkami, ve kterych se
konkrétni rodiny nachdzi. Jednd se napfiklad o podminky studia v rliznych ¢eskych Skolach,
pUsobeni konkrétniho uditele na déti apod.

Na zakladé provedeného vyzkumu mlizeme konstatovat, Zze dllezitymi slozkami ovliviujicimi
nazor ruskych rodic¢t na ¢eskou $kolu jsou tradice pfijaté v ruském Skolstvi, respondentovo

47
V ramci analytickych aktivit OECD realizovala vyzkum ve vybranych zemich o nazorech verejnosti na nékteré

Skolni aspekty (1995).
48

Vlyzkum byl provddén Ustavem pro informace ve vzdélavani u éeské populace v roce 1995.
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subjektivni vnimani ruské skoly jako vychoziho bodu pro analyzu a také individualni podminky,
ve kterych se dana rodina nachazi.

Podle minéni ruskych rodic jsou hlavnimi body ve vzdélavani déti emociondlni komfort
a vysokd kvalita vzdéldvani, ktera jim zarudi pfijeti na vysokou Skolu a dobré perspektivy
do budoucna. Nehledé na vSechny rozdily je celkovy postoj ruskych rodicl k ¢eské skole dobry.
Respondenti jsou se Skolou spokojeni, komunikuji s jejimi pracovniky a ucastni se Skolnich
aktivit.

V tomto ¢lanku byl popsan pohled ruskych rodi¢li na ceskou Skolu a jejich poZadavky
na vzdélavani samo o sobé. Tato data mohou byt velmi uzZite¢na jak pro dalsi zkoumani dané
problematiky, tak i pro budovani davéryhodnych vztahG mezi ruskymi rodinami a ceskymi
Skolami a pro vytvareni vhodnych podminek pro jejich uspésnou kooperaci.
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