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Odlišné psychometrické vlastnosti úloh (obtížnost a diskriminační 
schopnost) mezi úlohami, mezi oběma testovanými ročníky u téže úlohy 
i u obou variant úlohy jsou interpretovatelné nejen na základě formátu úlohy 
(otevřená, s výběrem odpovědi), ale i na základě obsahového zaměření 
úlohy. Např. v testech s vyváženým zastoupením obsahu kategorizovaným 
na číslo a početní operace, závislosti, vztahy a práce s daty, geometrie 
v rovině a prostoru vykazují úlohy zaměřené na početní operace vyšší 
diskriminační schopnost, než úlohy z geometrie. 
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Cílem příspěvku je prezentovat výzkumné šetření zaměřené na analýzu 
náplně metodologické přípravy studentů pedagogických oborů na veřejných 
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vysokých školách v České republice. Zaměřujeme se na metodologické 
studijní předměty, jejich vybrané charakteristiky a frekventovanost, na 
porovnání a zhodnocení situace napříč republikou. 

Příspěvek reflektuje současnou situaci vysokoškolské přípravy pedagogů, 
jejíž součástí jsou tradičně základy metodologie pedagogického výzkumu. 
Pokud se pedagogové pustí na akademickou dráhu, ukazuje se však, že mají 
v oblasti metodologie značný deficit v porovnání s výzkumníky v dalších 
sociálně vědních oblastech (Jurajda et al, 2015; Prenzel, 2012). Pedagogický 
výzkum pak není schopen se prosadit ve školské politice (Štech, 2012) 
a tudíž v praxi. Ačkoli v rozvoji pedagogické metodologie lze v poslední době 
zaznamenat zlepšení (Knecht, Lojdová, Majerčíková, 2016), v kontextu 
zvyšujících se požadavků na metodologické standardy výzkumů je nutné 
zasadit se ještě o výraznější posun kupředu. Je proto třeba kriticky zhodnotit 
současný stav metodologické přípravy pedagogů nejen s ohledem na jejich 
potenciální uplatnění v akademické sféře, ale i v praxi. 

Šetření je postaveno na obsahové analýze webových informačních systémů 
českých veřejných vysokých škol se zaměřením na pedagogické studijní 
programy (bakalářské, magisterské a doktorské) a v nich nabízené 
metodologicky orientované studijní předměty. 

Metodologická průprava studentů pedagogiky je, jak ukazují naše zjištění, 
velmi obecná. Na všech sledovaných úrovních studijních programů se výuka 
stále vrací k základním metodologickým tématům. Specializované 
metodologické či statistické kurzy jsou výjimkou a týkají se téměř výhradně 
doktorských studijních programů. Podobně zaměřenou studii s obdobnými 
výsledky publikovali Kofroň a Kruntorádová (2015) v oblasti politologie. 
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Cílem příspěvku je prezentovat možnosti a limity různých statistických 
postupů a přístupů na datech získaných z dotazníkového šetření 
zabývajícího se profesním rozvojem učitelů v roce 2015. V příspěvku budou 
prezentovány výhody a nevýhody uvedených statistických analýz. 

Při konstrukci dotazníkových položek se vycházelo z již uskutečněných 
výzkumných šetření (např. výzkum OECD TALIS 2013) a pojetí profesního 
rozvoje učitelů jako souboru aktivit vedoucích ke zdokonalování výkonu 
profese učitele a zkvalitňování výsledků učení žáků (srov. Kohnová, 2012; 
Starý et al., 2012). Výsledky šetření již byly prezentovány v pedagogice 
obvykle využívanými statistickými postupy (Michek, 2016). Tyto postupy 
však mají své limity, způsobené velikostí a reprezentativitou výběrového 
souboru (Soukup a Kočvarová, 2016). 

V rámci hledání nejvhodnějších statistických postupů budou u dat 
kvantitativního šetření uplatněny interferenční statistiky, využití vážení dat, 
popisné statistiky a regresní analýzy. Půjde od často využívaných 
statistických analýz až po uplatnění ultraortodoxního přístupu ke 
kvantitativním datům získaných od 2.472 učitelů ze všech krajů ČR, všech 
typů a druhů škol regionálního školství. Diskutovány budou jejich výhody 
a nevýhody uplatnění. 

Po zvážení možností a limitů jednotlivých statistických přístupů se ukazuje, 
že u těchto dat je vhodné aplikovat deskriptivní statistiku a regresní analýzu. 
Jiné přístupy vedou k nepřesným výsledkům, které v konečném důsledku 
mohou směřovat k chybným rozhodnutím uživatelů výzkumných šetření, 
např. aktérů vzdělávací politiky. 
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