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Cilem prispévku je prozkoumat, jakym zptisobem ucitelé znamkuji. Zdmérem
je popsat, na zakladé ¢eho ucitelé Zzakim znamky pridéluji, jinymi slovy jaké
aspekty Skolni prace zaki ucitelé berou pri klasifikaci v potaz. Dilezitou sou-
Casti prispévku je rovnéz prezentace souvislosti, které existuji mezi objektivné
hodnocenym vykonem zaki a zndmkami pridélenymi ucitelem. Prispévek je
tak zaméren na vzajemny vztah mezi hodnocenim, zndmkovanim a hodnoticim
usudkem ucitele.

Hodnoceni zakl predstavuje pro ucitele ¢innost, ktera je permanentni sou-
Casti jejich kazdodennich povinnosti. Dané shromazdovani informaci o $kolni
vykonnosti zakd je ukonceno pridélenim urcité klasifika¢ni znadmky. Mnozi autofi
upozoriuji, Ze prestoze existuji snahy o systematizaci a objektivizaci procesu
znamkovani, zakladni charakteristikou této procedury je vysoka individuali-
zovanost, s jakou k ni ucitelé pristupuji. PfrestoZe experti na hodnoceni tvrdi, Ze
by zndmky mély odrazet primarné a pouze vykon neboli mi{ru naplnéni urc¢itého
zadani (Green a kol., 2007; Randall, & Engelhard, 2010), realna praxe uciteld je,
jak napovidaji mnohé studie, jina. Ucitelé bézné do znamkovani zahrnuji kromé
vykonu i mnoho jinych aspektd zakovské prace, jako je snaha, schopnosti ¢i
potencial, chovani, participace, plnéni kol navic apod. Empirické vyzkumy
rovnéz ukazuji, Ze rizné vykonnostni skupiny zakl jsou zndmkovany riazné.

Provedli jsme korela¢ni studii na vzorku 639 zaki ze 32 tfid 9. ro¢niku dru-
hého stupné zakladni Skoly, ktefi se ticastnili testovani ¢tenatrské gramotnosti
realizovaného Ceskou $kolni inspekci. Vysledky Zaki v testech jsme dali do
souvislosti se znamkami zaki a hodnoticim usudkem uéiteld. Hodnotici isudek
ucitele byl zjiStovan prostifednictvim vyzkumného nastroje, ktery vznikl na
zakladé kvalitativni analyzy predchoziho projektu. Statistickou analyzu jsme
provedli prostiednictvim linearni regrese.

Analyza dat ukazala, Ze vysledné znamky, které Zaci ve Skole ziskavaji, jen
v malé mife odpovidaji realnému vykonu zakd, tj. vykonu, ktery je méren testy.
Je to spiSe hodnotici usudek ucitele, ktery predikuje, jakou znamku zaci dosta-
nou. Hodnotici dsudek ucitele vysvétluje v 72 % varianci znadmky. V hodnoticim



usudku ucitele se odrazi predevsim hodnoceni vykonu a nadani zakd, v mno-
hem mensimife pak hraje roli snaha zaka a jejich komunikativnost. Lze tvrdit,
Ze ucitel se v hodnoceni ridi témi spravnymi faktory (vykon, nadani), ale ve
znamkovani je vyrazné nadsazuji.

Abstract: The aim of this paper is to investigate the relationship between
students’ achievement, their grades and teacher judgement. A total of 639
ninth grade students from 32 classrooms participated in the research project.
The student achievement was measured by standardised reading literacy tests
conducted by the Czech School Inspectorate. Teacher judgment was examined
with aresearch tool thatis based on a qualitative analysis of a previous project.
Linear regression indicated that the grades students achieved corresponded
only to a small extent to their real performance measured by tests. It is rather
teacher judgement that predicts what grades students get. Teacher judgment
explains the variance of the grade in 72 %. Teacher judgment reflects mostly
the evaluations of students’ performance, their talents and only to a much lesser
degree their effort or communicativeness.
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