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Abstrakt: Prispévek priblizuje kulturni a socidlni jinakost Romit a problémy, které to jim i nasi spolecnosti pFind-
§i. Cldnek je zaméren zejména na viiv téchto odlisnosti na skolni prdci a snazi se ukdzat moznosti jak nakldadat
s uvedenymi skutecnosti pri praci s Zdky ¢i studenty, kteri pati k romské mensiné. V neposledni Fadé poukazuje na
moznosti multikulturni vyuky.
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Abstract: The article express the Gypsies cultural and social differences and problems which our society
brings. The article is focused on the influence of those differences of school work and tries to show the optional work
with the mentioned facts in the work with pupils who belong to the Gypsy minority.
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CHARAKTERISTIKA ROMU A JEJICH STRUCNE DEJINY

Romové nejsou zvlastni rasou, patfi k etniku a skupinam bilé europoidni rasy. Ve vét§iné zemi tvoii svéraznou
etnickou skupinu, kterd ma sviij jazyk, obyceje a historii, ale také t€lesné a psychické zvlastnosti a specifika.
Romové nepredstavuji jednotnou etnickou spoleénost. Jde o souhrnné oznaceni nékolika riiznych etnickych
skupin, které maji pouze davny spolecensky ptivod. U nas Ziji zejména 3 skupiny: Cesti, slovensti a olassti Ro-
mové. Kazda skupina mluvi jinym dialektem (Wolf, 2000).

Romové prisli ze své pravlasti Indie, kde patfili k jedné z nejniZsich kast a byli odkazani na ko€ovani. Pokud
se zvysil jejich pocet, dochazelo ke stéhovani do sousednich oblasti za obZivou (mezi tradi¢ni romska femesla
patfi kovarstvi a vSe okolo hudby a zabavy).

Do Evropy se Romové dostavaji v prabéhu stiedovéku jako typicti kocovnici potulného a nesourodého etnika.
Ve 12. a 13. stoleti byli nazyvani Kartasové a byli povazovani za turecké zvédy. Ve skute¢nosti pochazi ze tii
riiznych romskych kment, dle cesty svého putovani: Romové pfisli z Persie podél Cerného more a pres Pano-
nii do Ruska, Polska a Cech; Finti §li pipoes Byzancii a Balkan do Italie, Francie a dale na sever; kmen Kale
postupoval ptes blizky vychod do Egypta a pies celou severni Afriku k Gibraltaru a do Spanélska, Portugalska
a dale do Evropy na americky a australsky kontinent, ale i do Japonska a jinych zemi.

Romové byli na své cest€ pronasledovani jiz ve stfedni Indii, kde patfili ke kasté neéistych. V Evropé byla
jejich integrace provazena pronasledovanim, pogrom a za 2. svétové valky i genocidou.

Dnes Ziji Romové ve vétsi Casti starobylého svéta: jde o 7,5-10 miliont lidi, z toho v Evrop€ Zije asi 5 milioni.
Vétsina z nich nekocuje, Zivi se jako femeslnici ¢i manualni pracovnici (Wolf, 2000).

V Cechach 7iji Romové nejméné est stoleti. Pfedkové Romd, ktefi dnes Ziji v Ceské republice (aZ na nevelkou
skupinu ola§skych Rom), byli usazeni koncem 17. stoleti. Cesti Romové pfevazné koovali pocatkem 20. stoleti
(Siskova, 2001). V roce 1918 se jejich poéet odhaduje na nékolik tisic. Za druhé svétové valky zemfelo v kon-
centraénich taborech asi 30 000 Romt z Ceska (Wolf, 2000). Vétsina Romi, ktefi zde Ziji pfisla ze Slovenska
v letech 1945-1993 ve tfech vinach (Siskova, 2001). Byla snaha Romy asimilovat a zaélenit do éeské a slovenské
spoleCnosti, coZ prinaselo obtiZe zejména pro netoleranci k jejich odliSnostem a zvyk.

V Ceské republice piedstavuji Romoveé necelé 3 % obyvatel, coz je asi jako slovenska mensina u nas (Wolf,
2000).
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SOCIOKULTURNI DETERMINANTY OSOBNOSTI ROMU

Sociokulturni prostfedi patfi k jednomu z nejvyznamnéjsich socializa¢nich mechanismi a proto silné ovliv-
Auje vyvoj a osobnost ¢lovéka.

Charakteristiky Romské kultury:

1. Povaha socialni organizace je zaloZena na rodovych vztazich, které jsou v souCasnosti rozruseny migraénimi
procesy.

2. Sankce a mordlni kontrola, kterou romska komunita poskytuje jednotlivci i rodiné obranné zaruky a sluZby
proti vnéj§im vliviim (diskriminace), projevuje solidaritu v poskytovani pomoci svym nemohoucim a socialné
nestabilnim pfislu§nikim.

3. Zakladni vychova je typicka respektem a poslusnosti k patriarchdlni komunité, spiSe volnéjsi vychova a vychova
déti celym rodem. U chlapci je vychova spiSe k agresivité, u divek k pasivité.

4. Osobni cile, emotivita, rychlost vyvoje k dospélosti jsou ovlivnény piekazkami historického, kulturniho a so-
cialniho vyvoje, slabsi cilev€domosti a vytrvalosti, vétSim dlrazem na dosaZeni materialnich hodnot na ukor
vzdélani. Je silna identifikace s cili rodiny, podFizeni jejich zajmiim. Romové jsou senzitivni a sugestibilni.
Rychleji se vyviji k dospélosti (15-16 let).

5. Socialni vztahy jsou charakteristické shovivavosti k détem, toleranci a ponechanim volnosti. Charakteristicka je
silna vérnost rodiné, zavislost na rodinném celku a soudrZnost. Je velmi citlivé proZivani pfatelstvi, zklamani
i nedodrZeni slova (Vagnerova, 2004, Ri¢an, 1998, Romové v CR, 1999).

Komunikaéni styl Rom1 je odliSny od stylu majoritni spole¢nosti. Romové maji smysl pro poznani Clovéka
pouhym pohledem a intuici. Jistotu a bezpeci ziskava Rom dotykem. Obrovskou roli v komunikaci hraje schop-
nost empatie, ktera jim umoZiuje rychle rozpoznat pocity druhého ¢lovéka. Romové jsou velmi senzitivni a pfi
jednani nachazime vysoky podil emoci. Rom je smutny a dava to znat, plaCe, nafika. Stejné je-li vesely, pak
o tom vi viichni (Siskova, 2001).

ZVLASTNOSTI ROMSKE VYCHOVY A VLIV NA SKOLNI PRACI

Romové si ceni vzdélani mnohem mén€ neZ gadzZové, vidi v ném dokonce nebezpeci, Ze by se jim déti mohly
odcizit. Vzdélavaci predpoklady spocivaji ve zlepSeni socidlnich podminek, zlepSeni vztahi mezi détmi a po-
skytnuti pocitu jistoty a bezpeci. Bylo by pfinosné kdyby déti chodily do matefské Skoly a nav§tévovali nulté
rocniky. Romské dité ¢asto neuspéje jiZ v prvni tfidé zakladni §koly a rodice se doZaduji pfefazeni do zvlastni
skoly. (Ri€an, 1998)

V oblasti jazykové vychovy je podstatny rozdil. Romska maminka mluvi na dité jen, kdyZ po ném néco chce.
Romské déti pozdéji mluvi, komunikace je zaloZena spiSe na taktilni metodé. Slovni zasoba ditéte je proto
mal4, slova jsou mnohoznacnd, obecna, §irokd, pojmy jsou nepfesné. K tomu je tfeba pficist nekorigované vady,
posunuty prizvuk a ¢asto mySleni neupevnéné v jednom jazyce.

To, co je predmétem Skolniho vyu€ovani patfi do oblasti skutecnosti. Evropané od utlého détstvi uéi své déti
prisnému rozliSovani snd a fantazii. Romové vaimaji vnitini skuteénost jako nejméné stejné tak dilezitou jako
my vnéjsi skutecénost, a proto mezi nimi Romové ostfe rozlisuji.

Romské déti pFichazi do §koly s jistymi ndvyky kdzné a porddku. Malé déti se mnohem déle obsluhuji a nejsou
vedeny k obsluze. Chlapci se samostatnosti v sebeobsluze neuéi viibec, vSe déla matka nebo starsi sestra.

Déti jsou v rodiné rovnocennymi ucastniky hovoru, a proto se dité vyjadiuje bez vyzvani, coZ ve Skole mizZe
vést k dojmu neposlu$nosti.

V nasi kultufe se u¢ime odkladat své poZitky, cozZ je zakladem kazné a sebekazné. Romové byli chudi a lid,
ktery trpi nedostatkem, vyuZije kaZzdé prileZitosti k dosazeni pocitu blaha a proZitky se proto neodkladaji.

Sebevédomi Romi uréuje, kolik lidi v jejich okoli je chvali, proto je potfeba déti hodné chvalit.

Romové maji jinou strukturu éasu. Romové Ziji prevainé v pfitomném ¢ase. My vzpomindme, Romové si
minulost zpfitomnuji, coZ ma tu nevyhodu, Ze je pfesna a se v§im vSudy, tedy i s emocemi. Nase odpusténi 1é¢i,
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ale romsky Cas pfitomnosti nelé¢i. Pokud se budeme snaZit déti motivovat do budoucnesti, narazime na podobny
problém. Pokud se pfitomnost zpfitomni a stane se obsahem jejich fantazie. nemaji Romové snahu vyvijet usili
po jejich dosaZeni. Pokud se budoucnost nezpfitomni, je mimo predstavu a neni divod vyvijet snahu.

Pti orientaci v prostoru spoléha vétSina Romu na sviij vnitini kompas, tzn. Ze cestu nevysvétli, ale najdou.
Tato schopnost orientace bez znalosti je jednou z velkych pifekaZzek uceni. Znaji-li vysledek je pro né nezazivné
zabyvat se postupem, kterym lze k vysledku dojit. Pro Romy je intuice lepSim voditkem neZ rozum.

U Romil nalezneme sourozeneckou vychovu, ktera je typicka ambiciéznosti, ale nezkuSenosti. Neromska
matka se o kojence vzorné stard, ale po narozeni dal§iho ditéte je dité pfedano do péce starsi sestra.

Jinym specifikem je wichova k samostatnosti. Rom neni nikdy sam, vzdy ma kolem sebe lidi, ktefi mu poma-
haji. Rozhodovani je zpravidla kolektivni a vychova v romskych rodinach ve vét§iné ptipadl k individualité
nesméfuje, proto ani vychova k samostatnosti zde nema misto. S individualitou souvisi i sebehodnoceni. Rom
pocituje svou hodnotu jako hodnotu rodiny.

Jak jiz bylo uvedeno, Romové si svou minulost zpfitomnuji a to plati i o minulosti rodu. Neni proto divu, Ze
nam nedivéruji a Ziji ve strachu 7 majoritni populace a za kazdym i pozitivnim krokem hledaji pasti. Maly Rom
je navic ve svém strachu utvrzovan od utlého véku, diskriminace je ¢asto vieobecna.

(Binarova, 2002, Vagnerova, 2004, Ri¢an, 1998, Romové v CR,1999)

Nékteré z hlavnich pti¢in nedspéchu skolnich zaka (Sotolova, 2000):
. odliSny jazykovy vyvoj,
. odli§na kvalita funkce rodinné vychovy,
. u nékterych Romil nedocenéni vyznamu vychovy,
. nedostateCna pfiprava pro §kolu,
. niZsi informovanost ¢asti déti vyplyvajici ze sociokulturni izolovanosti mnohych rodin,
. nedostate¢na pfiprava u€itell pro praci s minoritami.

N AW N —

Dlezita je osobnost uitele, ktery by mél byt humanisticky, otevieny k novym vé€cem, provadét stalou obsa-
hovou inovaci uéiva a také dobrovolné pfistupovat k pfijeti a realizaci novych vychovnych pfistupd. Mélo by
tedy jit o Clovéka otevieného, bez predsudki s velmi kladnym vztahem k détem.

Skola by méla vytvaret pfiznivou atmosféru (dobré skolni klima a otevienost §koly viiéi rodiéim), méla
by provadét zmény v organizaci vychovného procesu (zafadit pfipravny ro¢nik, sniZovat pocCet Zakia ve tfidé
s romskymi détmi, mé&li by zde ptisobit kvalitni ucitelé, asistenti, socialni pracovnici), vytvaret kurikula, ktera
by uréovala rozsah naplné vyuky romskych déti v poéatecnich roénicich ZS a pomoci odpovidajicich metod
vyuky (skupinové vyucovani, multikulturni vyuka) pfinaset détem znalosti, dovednosti i kvalitni postoje pro
dalsi Zivot) (Romové v CR, 1999).

Spoluprdce s rodici romskych Zdkii je Zadouci v kazdém pFipadé. Idealni navazani kontaktu je v rodiné. Rodice
maji Casto negativni zkuSenost se Skolou a proto neoCekavaji, Ze by to mohlo byt lepsi. Romové jsou citlivi na
projevy ucty. Pokud k nim vyjadfime uctu mizZeme vyfizovat i velmi nepfijemné véci.

ROMSKY PEDAGOGICKY ASISTENT VE SKOLE

V ramci pomoci romskym détem na Skolach byla zfizena funkce romského asistenta. Asistenti musi absolvovat
kurz pedagogického minima pro romske asistenty. Jde o pomocného pedagogického pracovnika, ktery pod vede-
nim tfidniho u¢itele individualné pracuje s détmi, pomaha jim s pfekonanim vzdélavacich obtiZi, zprostfedkovava
spolupraci mezi romskou komunitou a §kolou, pomaha v rimci mimoskolnich aktivit (Sotolova, 2000).

Gornikova (1997) uvadi funkce romského pedagogického asistenta:
L. Zajistuje pocit jistoty a bezpedi.
2. Odstranéni jazykové bariéry, protoze romsky zacek mysli romsky
3. Vzorce chovani.
4. UdrZeni kdzné.
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5. HIdentifikacni vzorec.

6. Kulturni specifika, ktera romsky asistent maze pfiblizit svym koleglim pedagogim i Zackam a jejich rodi-
cim.

1. Uditel a kamardd.

MULTIKULTURNI VYCHOVA A ROMSKY ZAK

Multikulturni vychova ,vyjadfuje snahy snahy vytvaret prostfednictvim vzdélavacich programa zpusobilost
lidi chapat a respektovat i jiné kultury nez svou vlastni“ (Priicha, Walterova, Mares, 1998).
Jde o vSudypfitomny aspekt veskerého pedagogického snazZeni.

Konkrétni postupy multikulturni vychovy vyjadiuje Ri¢an (1998):

I. Vytvafime smiSené dvojice z Romil a Neromi vSude, kde spolu déti pracuji.

2. Klep§imu pocitu akceptace na stran€ romskych déti 1ze pfispét medialni prezentaci osob s typicky romskou

vizazi.

Vytvorit neromskym détem podminky, aby vynikaly v soutéZich s neromskymi détmi.

Vyhybame se poniZzeni romského ditéte pred ostatnimi. Také k jejich rodicim je tfeba se chovat s respek-

tem.

Podporujeme pfilezitostné navstévy Neroml u Romi a také obracené.

Ucitel ma odsuzovat jakékoliv rasistické postoje a to nejen deklamovanim, ale i konanim.

Déti maji védét, Ze rovnost mezi lidmi.

Vyuku Ize obohatit informacemi o menSinach.

Toleranci a vstficnost Ize détem nenasilné v§tépovat pii jazykové vyuce.

10. Romské déti je tfeba povzbuzovat k uzZivani romstiny a to i ve §kole, kde mohou ukazat, Ze maji néco na-
vic.

11. Déti by se mély dovidat o aktualnich udalostech, které poukazuji na vztah mezi Romy a gadzi.

12. Romské déti je tieba vést k tomu, aby se citily byt pfislusniky velkého naroda, ktery je rozptylen po celém
svété. Mluvime o tzv. romipen = romstvi.

13. S détmi oteviené diskutovat o tom, jak Romové Ziji a jaké maji problémy.

o

o 0N

Romské etnikum je nedilnou soucasti naSeho statu. Jsme v Evropské unii a pfitom mame problémy tolerovat
své vlastni sousedy, ktefi zde Ziji po staleti svym zvlastnim zplisobem Zivota. Je potfeba zdokonalit a rozsifit
vychovu a vzdélani romského etnika jako celku.

Romové maji sviij jazyk, ale Casto jej neznaji. Kolik Romu si neuvédomuje potiebu mit svijj jazyk, své déjiny
a zvyky? NaSe spole¢nost je zbavila romstvi, coZ se nyni ukazuje jako chyba. Staré a tradiCni - romské - jiz
nefunguje, ale nové - moderni, evropské - neni pro Romy vlastni a navic nejsou ani dostateéné podporovani
okolim.

Pravé §kola mizZe pomoci Romskym zackdm, studentim i jejich rodindm kudy vede cesta. Pomoci Romum
najit sebedivéru, ukazat jim jejich déjiny a pfednosti a pracovat s nimi na jejich zdokonaleni.
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