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Abstrakt: Prispévek referuje o Setfeni, jehoz cilem byla identifikace Zakovskych prekoncepti
vybranych jazykovych jevil a odhaleni moZnosti jejich fungovani v konkrétni edukacni situaci
v praci s zakem mladsiho Skolniho véku.
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1 Uvod

Didaktika ceského jazyka jako kazda seridzni véda se potfebuje optit o kvalitni vyzkum,
v naSem piipad¢ predevS§im o vyzkum détské feci, tj. postizeni aktualniho stavu détské feci, a
to nejen ,,mechanismi‘ osvojovani fe¢i ditétem, ale 1 stavu feci zakd.

Posledni opravdu systematické vyzkumy z pozice lingvistické mame z 50. a 60. let 20. stoleti
(Jelinek, 1979)". V 70. a 80. letech se staly soudasti zajmu o obtiznost textu knih pro déti a
mladeZ a hlavn& u¢ebnic — nejobséhlejsi informace o tom obsahuji prace Jana Priichy?. Dalsi
dil¢i vyzkumy z konce 80. let a hlavné z 90. let v souvislosti s formovanim psychodidaktik,
resp. psychodidaktiky cestiny navazaly na psychologické vyzkumy z 60. let. (zde je tieba
jestd piipomenout jména Jirdnek nebo Kuli€). V &eském jazyce §lo predevsim o témata
chédpani ¢asu a o otdzky srozumitelnosti textu. Participace psychologt fesicich otdzky feci déti
trva do soucasnosti — nemame sice ,,Laboratoi détské feci, jakou maji kolegové na Slovensku
(Presov-Bratislava), ale i cesti psychologové vyznamné pfispivaji k vyzkumu — srov.
reference in Priicha®, konkrétn& pak na PedF: dlouhodoby vyzkum skupiny $kolni etnografie
(edukace), feSené granty, napt. s dil¢imi tématy osvojovani jazyka v souvislosti s vyzkumem

'V citované préci Jaroslav Jelinek souhrnné referuje o fadé studii a Gasopiseckych piispévki Ludmily Zofkové,
Andreje Seleckého, Lumira Klimese, Vladimira Smilauera z 50. a 60. let a o svych pozorovanich ze 70. let 20.
stoleti.

2 PRUCHA, J. U&ebnice: teorie a analyzy eduka¢niho média. Brno: Paido, 1998.

3 Srov. v &eském jazyce se souhrnnou informaci Holubét, Z., & Hajkova, E. (1993). K psychodidaktice $kolnich
predmétt. (Odkaz Jirankovy psychodidaktické skoly.) Pedagogika, 43(4), 433—438.

4 Pritcha, J. (2011). Détskd Fec a komunikace. Poznatky vyvojové psycholingvistiky. Praha: Grada Publishing.



rané gramotnosti (Kucharska®), dalsi psychologové z Psychologického tstavu AV CR, zvl. F.
Smolik®,

Lingvisté, resp. lingvodidaktikové prispivaji k témto snaham vytvatenim korpust (Sebesta’),
které piedstavuji obrovskou materidlovou zakladnu, jez je k dispozici k riizné zaméfenym
zkoumanim lingvistickym i didaktickym.

2 Teoreticka vychodiska

Zda se, ze vsoucasné dob¢ je patrné jiz vSeobecné pfijiman konstruktivisticky piistup
v ucebnim procesu (Pricha, 2009). Proto je tfeba ptat se, jak je mozno tento ptistup aplikovat
i v didaktice ¢eského jazyka a pochopiteln¢ v konkrétni pedagogické praci v predmétu Cesky
jazyk a literatura ve Skolach.

Jazyk nemd objektivné existujici zdkonitosti podobné zakonlim, jako maji pfirodni védy, i
kdyz lze vysledovat v jazycich tzv. jazykové univerzélie, tedy urcité jazykové skutecnosti
v principu existujici a srovnateln¢ fungujici v riznych jazycich nebo jazykovych skupinach a
dale v daném jednotlivém jazyce (tj. v naSem piipad¢ v €esting) lze najit objektivné fungujici
univerzalni jevy. Pfes tyto v podstaté objektivni momenty je jazyk piece jen z vétsi Casti
produktem spolecenské konvence. Vzdy ptjde o to, jak uditel ,,vybere* material, na némz Z4ci
budou konstruovat své poznani.

V souvislosti s fesenim grantu GACR P407/12/1830 ,,Vztah kognitivnich struktur Zaka a
struktur jazykového systému v procesu edukace &eského jazyka™® jsme se zaméfili na
jazykové univerzalie, nebot’ pfedpokladame, Ze prdvé na nich mizeme v edukaci uplatnit
pozadovany konstruktivisticky princip. Zaméfujeme se na gramatiku cestiny.

Je znamo, a vyzkumy jiz z 80. let minulého stoleti to dokazuji’, Ze korektni gramaticka
struktura komunikatu ovliviiuje rychlost a spravnost porozuméni lexémiim, coz je zaklad pro
porozuméni celému komunikétu. Proto neni mozné na gramatiku, resp. gramatickou strukturu
komunikatu v ¢estiné jakozto vysoce flektivnim jazyce rezignovat. Otazkou bude, do jaké
miry je potiebné jeji vécné poznani a nutnost edukace tohoto poznéni, ¢i zda je mozné
spolehnout se na intuitivni osvojovani gramatické struktury v pfirozeném procesu nabyvani
jazyka rodilym mluv¢im.

3 Pilotni Setreni
3.1 Uvod

Nas§ vyzkum je teprve na pocatku, realizovali jsme vstupni Setfeni, pro néz jsme zvolili
postup kvalitativniho vyzkumu. Pracovali jsme se 4 pétiletymi a 5 Sestiletymi détmi a zaky

> Srov. zvl. piispévky v monotematickém dvojéisle Easopisu Pedagogika vénovanému polatedni gramotnosti:
Pedagogika (2012), 62(1-2).

® Napt. Smolik, F. (2008). Nékteré gramatické vlivy na identifikaci slov. (Some grammatical influences on word
identification). Ceskoslovenska psychologie, 52(3), 240-252; Smolik, F. (2002). Osvojovéni eskych slovesnych
tvari v raném véku (The acquisition of Czech verb forms in the early age). Ceskoslovenska psychologie, 46,
450-461.

7 Korpusy vznikajici pod vedenim prof. K. Sebesty: Schola2010 nebo korpus zaznami eskych projevii zaki
cizincti (projekt Technické univerzity v Liberci).

¥ Projekt feseny od r. 2012 na katedfe Geského jazyka Pedagogické fakulty UK v Praze.

% Srov. zvl. Marslen-Wilson, W., & Tyler, L. K. (1980). The temporal structure of spoken language
understanding. Cognition, 8, 1-71.



mladsiho Skolniho veku, a to s 9 Zaky 1. ro¢niku a 10 Zaky 2. ro¢niku ZS v Praze 10 a dvéma
skupinami zakl 3. ro¢niku (20 + 15 zaki) ZS v Praze 3.

3.2 Vyzkumné otazky

Pro pocatecni Setfeni zakovskych prekonceptii jsme zvolili nasledujici témata: Slovo; Slovni
druhy; Véta — stavba; Slovesny ¢as. Stanovili jsme nésledujici vyzkumné otazky:

3.2.1 Jakou predstavu ma 5-6leté dité o slové? Neptedpokladali jsme, Ze by zvladlo fici, co
slovo je (k tomu je tieba urcitd mira abstrakce a schopnost zobecnéni, coz jsou myslenkové

operace, které dit¢ daného véku jesté nezvladd), ale otazkou bylo, zda vymezi slovo
manipulaci s jazykovym materidlem.

3.2.2  Uréi zak autosémantické slovni druhy na zaklad¢ sémantického kritéria dfive, nez mu
bude piislusné ucivo vysvétleno?

3.2.3 Odhali zék nutnou pfitomnost verba finita v korektni ceské vété diive, nez mu bude
ptislusné ucivo vysvétleno?

3.2.4 Identifikuje zak vyjadieny ¢as podle slovesného tvaru?

3.3 Soucasny stav poznani zkoumanych problémii

Podobny vyzkum v ¢eském kontextu nebyl dosud realizovan. Oporou mohou byt postupy a
zavery véetné odkazll na zahrani¢ni vyzkumy ve slovenské didaktice (Liptakova a kol., 2011),
nekteré psychologické sondy do nabyvéani gramatického povédomi ditéte (Smolik, 2002,
2008) a okrajove i n¢které starsi prace (napt. Holubat, & Hajkova, 1993b).

3.4 PouZzité metody

Uzili jsme nasledujici metody:

Rozhovor s ditétem/Zakem,;

Participacni pozorovani;

Stimulace verbalnich asociaci ditéte/zaka;

Manipulace s graficky znazornénymi jazykovymi jevy.

Rozhovor dominuje v Setfeni s détmi, které jesté necCtou. Vedenim rozhovoru mizeme ovétit u
ditéte/zdka ziskané informace, doplnit pfipadné nejasné odpoveédi. V této fazi Setieni
vyzkumnik zapisuje détské odpovedi (audio ani videozdznam jsme nepotizovali).
Pozorovanim zjistime nejen obdobné informace jako rozhovorem, pfimymi vstupy vSak
neovlivitlujeme dotazovany subjekt.

Analyzou a zpracovanim verbalnich asociaci ditéte miizeme identifikovat predstavy ditéte a
jeho piipadné miskoncepty, resp. koncepty. Registrujeme spontaneitu a vécnou spravnost
odpovedi.

Vyhodnocenim détské manipulace s grafickymi elementy mizeme postihnout zakovské
poznatky a predstavy o obsahu uciva.



3.5 Vysledky setrent

S pojmem a terminem slovo se setkaji déti Casto jiz v matefské skole, nejpozdéji pak v prvni

tfid¢, proto poznani zakovskych predstav o slové ma zdsadni vyznam. Odpovédi na otazku
,Co je slovo? zfeteln¢ dokladaji détskou nezralost odpoveéd’ uspésné zvladnout (7o je to, co
rikame. To jsou ty veci.). Byl zadan ukol: Kdyz feknu Vesela veverka poskakovala nad nami,
kolik to bylo slov? Odpovédi: 4 slova. Vesela — veverka — poskakovala — nadnami.
Z vysledki naseho Setfeni vyplyva, ze jeSté predSkoldk intuitivné ztotoziuje slovo
s ptizvukovym taktem, tedy pro vymezeni slova je pro né¢j dulezité hledisko zvukové (fidi se
prizvukem), nikoli hledisko sémantické. Pfetrvani tohoto chapani mize mit pozd¢ji vliv na
problémy v oddéleném psani slov.

Pro zjistovani ptedstav o slovnich druzich jsme volili metodu stimulace verbalnich asociaci
postupnym zadédvani otdzek kdo, jaky, co dé€la, kdy, kolik, na které jiz ptedSkoléci a bezpecné
pak Zzéaci prvni tfidy reagovali vhodnymi odpovéd'mi, podobn¢ pak prviaci tiidili karty
s napsanymi ptikladovymi slovy. RozliSeni autosémantik neni zpravidla jiz pro sedmileté dité
problém. Ten vSak mulze piredstavovat terminologické oznaceni rozliSenych skupin slov.
Nechci zde nyni pfipominat jiz diive diskutovany problém rozliSeni ¢eské a mezindrodni
terminologie'’, faktem ovSem je, Ze Zaci, které jsme sledovali, byli to tentokrat Zaci 3.
ro¢niku, spontdnn€ pouzivali terminologii Ceskou, tedy podstatnd jména, slovesa,
v kombinaci s neterminologickym oznacenim pro adjektiva — uzivali pojmenovani viastnosti.
Otazky terminologie budou jisté patfit jesté¢ k dale zkoumanym problémim v pokracovani
naseho Setieni a dalsiho vyzkumu.

V Setfeni o vyuziti slovnich druhti ve stavbé Ceské véty manipulovali Zaci 3. ro¢niku s kartami
rozliSenymi barevné a predstavujicimi rizné slovni druhy v podobé konkrétnich slov a jejich
tvart. Byly vzdy uzity dva odstiny jedné barvy pro slova jednoho slovniho druhu, aby bylo
mozno nabidnout slovesa jednak v infinitivu (svétle modré karty), jednak slovesa ve tvarech
uréitych (tmavé modré karty). Zaci postupné dosli k zavéru, ze korektni Geska véta musi
obsahovat sloveso v urcitém tvaru — to ovSem ztistalo pouze v trovni manipulace, potiebného
verbalniho zobecnéni se Zaci 3. ro¢niku jesté nedobrali''. (Zluty jsou asi podstatnd jména.
Nektery jsou svétly a néktery tmavy. To je jedno, ale jsou to podstatna jména. ... Tyhle modry
Jjsou ndky divny, nikam nejdou dat. Ty svétly neberte...)

Jako velmi problematické se ukazuje uchopeni slovesného casu, resp. identifikace
vyjadifeného Casu podle tvaru slovesa. Na piislusny Cas totiz zaci 2., ale 1 3. ro¢niku usuzovali
nejcastéji podle pfipojenych adverbialnich vyrazi, nikoli podle tvart sloves.

3.6 Diskuse

Zjisténé skutecnosti budeme pochopitelné jesté ovérovat opakovanym Setfenim, ale uz ted’ je
myslim zfetelné, Ze mohou pfispét nejen k vytvafeni dilc¢ich ucitelskych konstruktt
vyuCovani gramatiky, ale 1 k ivahdm o vhodnosti zafazeni konkrétniho gramatického uciva
s ohledem na vék zaka.

1% Srov. diskuse o §kolské lingvistické terminologii v letech 1997-2002. Téz in E. HAJKOVA, S. MACHOVA
(eds.) Skolska jazykovédna terminologie. Sbornik z védecké konference konané dne 29. 11. 2001 na Univerzité
Karlové v Praze — Pedagogické fakulté. Praha : UK-PedF, 2002, 136 s., ISBN 80-7290-095-1.

" Podrobnou referenci o priibdhu Setfeni viz SMEJKALOVA, M. Teorie didaktickych situaci — nova vyzva pro
didaktiku morfologie ¢eského jazyka. Didaktické studie ro€. 4, ¢. 1, 2012, s. 42—63, ISSN 1804-1221.



4 Zavér
Predstavené Setieni je zatim pouhou ukézkou prace, kterou zamyslime realizovat v ramci
feSeni uvedeného vyzkumného projektu. Neméné dilezitym krokem bude najit odpovidajici

vztah mezi ziskanou informaci o détské/zakovské predstaveé o jednotlivych jazykovych jevech
a zpusobem ucitelovy edukacni ¢innosti.
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