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Didactic specifics of pedagogic practice at PTU
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Abstrakt: Prispévek se zabyva snahou vytvofit novy predmét pedagogické zptisobilosti na
PdF UP Olomouc a divody, které k takovému kroku vedly. Je to pfedev§im nechut’ naSich
studentti absolvovat na uc¢novskych zafizenich pedagogickou praxi. A v pfipadé¢, ze na praxi
na SOU nastoupi, velkym roz€arovanim z ptistupu zakti SOU ke vSeobecné vzdélavacim
predmétim, které se na PAF UP Olomouc vyucuji. Novy pfedmét by toto mél odstranit. Proto
byla provedena vyzkumna Setfeni mezi fediteli Skol a jejich zastupci na jedné strané, se
zacinajicimi uciteli na SOU na stran¢ druhé. Vysledky pak posoudili 4 teditelé SOU, kteti se
Setfeni nezucastnili.

Kli¢ova slova: stiedni odborné ucilisté (dale SOU), jeho zZaci a ucitelé, postoje zaki k vyuce
vSeobecné vzdélavacich predméti, didakticka specifika téchto pfedmétl na SOU

Abstract: This contribution deals with effort to create a new subject of pedagogic ability at
PdF UP Olomouc and gives reasons leading to this. Above all it is aversion of our students to
pass pedagogic practice at PTUs. In case of student’s praxis at PTU, there is big disillusion of
the trainee’s attitude to general educating subjects taught at PdF UP Olomouc. The new
subject should fix this issue. An investigative research was carried out among headmasters,
deputy headmasters and novice teachers because of that. Afterwards, the results were judged
by 4 TPU headmasters who participated in the research

Key words: Vocational technical school (PTU), it’s trainees and teachers, attitudes of trainees
to lecture of general educating subjects, didactic specifics of these subjects at TPU.

1 Uvod

Muj piispévek je vlastné zaveérecnou zpravou z vyzkumu, ktery probéhl jako feSeni grantu
FRVS 1453/2011 pod nizvem ,,Didakticka specifika pedagogické praxe na SOU*. ReSeni
grantu bylo uspésSné obhajeno 14. tinora 2011. Hlavnim feSitelem jsem byl ja, spoluiesitelkou
Lenka Vanova z nasi fakulty.

Teoreticky vychazi zmnoha publikaci, ¢lankii a zprdv, které se zabyvaji pregradudlni
pripravou budoucich uciteld. Namatkou z publikace vedouci nasi sekce doc. J. VaSutové a
kol. Vzdélavame budouci ucitele (vyslo v Portalu 2008). Kniha je zamyS$lenim se nad kvalitou
vzdélavani budoucich ucitelli, poskytuje naméty pro zlepSeni pfipravenosti absolventl pro
praxi, napf. v budovani si vlastni autority atd. Jako inspirace poslouzila i skripta mého kolegy
doc. O. Obsta Didaktika sekundarniho vzdélavani z roku 2006. ,,Obecné didaktika se zabyva
problematikou vzdélavacich obsahii, které se jakozto vysledky spolecensko-historické
zkuSenosti lidstva stavaji v procesu vyucovani individudlnim majetkem zakt.“ (Obst, 2006,
s. 10)

' Nage podékovani patfi grantové agentuie FRVS, patiici pod Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy,
s jejiz pomoci byl grant FRVS 1453/2011 pod nazvem ,,Didakticka specifika pedagogické praxe na SOU* na
nasi fakulté vyfeSen a uspéSné obhajen.



Naprosto konkrétni oporu pro nase cile poskytla publikace Obecna didaktika J. Skalkové. ,,S
vyvojem didaktického mysleni se spolu s obecnou didaktikou postupné rozvijela didaktika
podle zaméfeni k jednotlivym stupiiim a druhtim $kol. Didaktika Skoly obecné, narodni,
sttedni, otdzky odborného skolstvi.* (Skalkova,. 2007, s. 15)

Je tedy jasné, ze na fakult¢ se pfipravuji studenti pro jakousi imaginarni $kolu, jsou
pfipravovani predevs§im pro Skolu zakladni, jak pro prvni, tak i pro druhy stupeini. Ale naprosto
pomijime pravé fakt, ze vyuka na zakladni $kole je odlisna pravé od vyuky na SOS, SOU,
OU. Velmi opomijime didaktiku pfedméti pro tyto typy Skol, vyhovujeme studentlim v tom,
ze na nich nechtéji konat souvislou pedagogickou praxi.

Proto naSim konkrétnim cilem bylo v ndvaznosti na vyzkum vytvofit anotaci nového povinng
volitelného predmétu Didakticka specifika pedagogické praxe na SOU.

Tento predmét by méli absolvovat predev§im studenti, jejichZ souvisla pedagogickd praxe
bude probihat na stiednich odbornych kolach (SOS), stiednich odbornych ugilitich (SOU),
piipadné jen odbornych uciliStich (OU). Na nas8i fakult€¢ maji totiz studenti k takovymto
zafizenim predem averzi z toho divodu, Ze jsou na nich Zzéci, ktefi jejich predmétim bud’
vénuji malou, nebo Zadnou pozornost, protoze je nepovazuji v mnohych ptipadech za
dilezité. Napf. obCanska vychova, jazyky atd. - individualn€. Tusili jsme také, ze k tomuto
negativnimu ndzoru na uvedené typy Skol pfispivaji i vyucujici fakulty tim, ze opravnéné
vstépuji studentlim do hlavy, Ze je tieba byt na studenty maximalné narocny.

Je samoziejmé, ze ktomu, abychom mohli vygenerovat novy pfedmét do modulu
pedagogické zpiisobilosti a stanovit jeho obsah, jsme museli ziskat dostatek relevantnich
informaci. Proto jsme pozadali o grant FRVS, ze kterého jsme mohli financovat nas vyzkum.

2 Plan prace na rok 2011
Brezen - 1. zpracovani dotaznikli pro vedeni SOU a SOS

2. pro za¢inajici ucitele na SOU a SOS s tim, ze vzhledem k pohledu studenti
na  praxi na SOU budeme uvaZovat o predmétu Didaktickd specifika
pedagogické praxe na SOU jako o volitelném (typ C). Podminka - respondenti
budou absolventy PdF UP OL.

Duben - vytypovani vhodnych skol, vhodnych uditelti, nejlépe osobni kontakty.
Kveten - Cerven - rozeslani dotazniku na vedeni Skol.

Rijen - zpracovani dotaznikového Setfeni

Listopad - sumarizace poznatkil, vytvoreni nastinu zdvére¢né prace.

Prosinec - posouzeni zavérecné zpravy (budou realizovany rozhovory s vybranymi
fediteli Skol) a zdroven oponovani naplné predmétu Didaktickad specifika pedagogické
praxe. Napsani zavérecné zpravy.

3 Reseni tikolu
3.1 Vyzkumné metody

e dotazniky pro feditele vybranych §kol a jejich zastupce;
e rozhovory s fediteli Skol a jejich zastupci.



3.2 Vyzkumny vzorek

Celkem jsme oslovili vedeni 16 SOS a SOU, tj. 16 fediteli a 16 zastupci feditele pro
teoretické vyucovani. Odpovedélo 12 tediteltr (75 %) a 3 zastupci (19 %).

Celkem jsme ziskali 15 vyplnénych dotaznikli. Navratnost ze 32 dotaznik €ini tedy 46, 8 %.
(Rozsiteni o SOS se ukazalo jako nutné, protoze Skol, které maji v ndzvu pouze SOU, je
malo. Jsou vS§ak SOS, které neposkytuji ve vSech oborech vzdélani zakoncené maturitou).

Ucitelt, ktefi by vyhovovali nas§im podminkdm, jsme nasli 13.

Vysledky jsou obsazeny v piiloze 2.

Skoly, kde jsme realizovali rozhovory s vedenim:
e SOS a SOU plynarenské Pardubice;
e SOS a SOU vinatska Valtice;
e SOS obchodu a sluzeb Vamberk;
e SOS a SOU strojirenské a elektrotechnické Brno, Trnkova.

3.3 Vysledky dotaznikového sSetieni pro vedeni Skol
Otazka ¢. 1

Za dobu Vaseho ptsobeni ve funkei (feditel Skoly, zastupce feditele Skoly) jste se na Vasem
SOU (OU) setkal(a) s mnoha uciteli vSeobecnych predméti. Pozoroval jste néjaké kvalitativni
rozdily v technologii vyucovani (didaktice) téchto predmétii u absolventi napt.PdF UP, FF
UP, PiF UP, FTK UP ¢i obdobnych fakult jinych univerzit (OU Ostrava, MU Brno, atd.)?
V ¢em tyto rozdily spocivaly, jak se projevovaly?

Odpovedi:

Reditelé ani jejich zastupci nepozorovali mezi absolventy ugitelskych fakult Zadné
kvalitativni rozdily v technologii vyucCovani, v podstaté uc¢i vSichni tak, jak je od nich
oc¢ekavano. Rozdily jsou spiSe zplisobeny osobnostnimi vlastnostmi a vlastni oblibenosti
predméti (ze dvou predmétii aprobace ma kazdy ucitel jeden pfedmét obliben vice, druhy
méng - to se nutné projevi ve vyucovani).

Otazka ¢. 2

Kazda Skola mé své specifika dand naplni uciva a také skladbou zakt. Jaké didaktické
dovednosti byste preferoval(a) pro to, aby nastupujici ucitel m¢l minimum problémi s vyukou
vSeobecnych predméti na VaSem SOU, OU?

Odpovédi:
1. Umét pracovat se zaky ucilisté s tim, ze ne vzdy budou mit zdjem o jimi vyuCovany
predmét.

2. Mit znalosti specialni pedagogiky - a to vzhledem ke kombinovanym poruchdm u zaka
vSechny -pedie. (Vime, ze to neni didaktickd dovednost, ale pani feditelé to sem zaradili.
Dle naseho ndzoru ale mohou pravé védomosti z této oblasti ovlivnit pfipravu a prib¢h
hodiny, takZe...).Umét si vyrobit vlastni pomiicky, byt pfipraven na to, Ze n€kdy si bude
muset vytvorit i svij vlastni studijni material.



3. Ovladat vyukovou metodu ,,polopatismus* (tedy vzorné¢ se na hodinu pfipravit s tim, ze
bere ohled na niz§i Groven chapani zaku, nez je bézné).
4. Ovladat moderni didaktické pomticky.

Shrnuto: nasi absolventi v ptipadé nastupu na SOU musi byt u svych Zaka pfipraveni na nizsi
uroven schopnosti ucit se. Musi pocitat s ekonomickymi tlaky, které se projevi v oblasti
znamkovani zakli. MéEli by zacit se samostudiem nebo doplilujicim studiem specidlni
pedagogiky. Pocitat stim, ze si budou vytvaret vlastni pomucky. Zvlastni didaktické
dovednosti nejsou potieba.

Otazka ¢. 3

Cilem naseho vyzkumu bude sestavit obsah volitelného predmétu. ,,Didaktické specifika
pedagogické praxe na SOU* - délka 1 semestr. M¢li by to vyucovat pouze lidé s praxi na
téchto Skolach, nebo jsou i jini odbornici, kteti by nasim studentim mohli pomoci? Studenti
maji souvislou pedagogickou praxi ve dvou semestrech. Doporucil(a) byste zatadit tento
volitelny predmét pfed prvni praxi, nebo az pted druhou?

Odpovédi:

1. Jednoznac¢né vyslo, ze uciteli tohoto pfedmétu by méli byt predevSim lidé z praxe, tfi
respondenti to doplnili psychology a dva mistry odborného vycviku. Byla také zdiraznéna
dilezitost vybéru cviéného ucitele na praxi.

2. Pouze jeden respondent se domniva, ze predmét by mél byt zatazen po prvni souvislé
praxi, ostatni respondenti ho zatadili pted prvni praxi.

Otazka ¢. 4

Az prijdou nasi studenti na souvislou pedagogickou praxi (nejen na Vasi skolu), co by méli se
svymi cviénymi uciteli nejvice ,,trénovat®, aby se stali pro Vase (i jin¢) SOU zadanymi?
Odpovédi podle ¢etnosti:

1. Nejvice (14x) je pozadovana prace s pedagogickou dokumentaci, rovnéz 14x fteSeni
kazenskych problémd.

2. Seznamovat se s legislativou (zékony, vyhlasky) 10x.
Jak stanovit jasna pravidla chovani tfidy k uciteli 8x
4. Jak vést komunikaci s rodi€i - dobfe vysvétlovat a argumentovat a umét si dobfe pfipravit

hodinu, to jsou dalsi pozadavky.

Shrnuto: na pedagogické praxi na SOU - obdobné zkusenosti jsme viak méli na ZS a SS - je

nejnizsi  spokojenost se znalostmi naSich studentli v oblasti prace s pedagogickou
dokumentaci. Déle je tu pak oblast kdzenska a komunikativni.

Pozn.: Ale proto je posilame na praxe do Skol, to nemizeme dobfe nacvicovat v seminafich.



3.4 Vyhodnoceni odpoveédi zacinajicich ucitelu (1 — 3 roky praxe), vystudovali PdFF UP
Otazka €. 1

Které discipliny z u¢ebniho planu Vasi specializace na VS Vam ve vyuce pomohly nejvice
(discipliny odbornosti neuvadéjte - kromé didaktiky)?

Odpovedi:

Vsech 13 zalinajicich ucitelll na prvni misto postavilo pedagogickou praxi. Zaroven k ni
kriticky pfistupuji. Je dobfe organizovana, ale neni z ni takova zpétna vazba, jakou by ncktefi
ocekavali.

Dale 8 ucitelti uvadi jako nejvétsi piinos prednasky dr. P. Kusédka (pedagogicka psychologie).
Na tietim misté¢ seminaf prof. H. Grecmanové, ktery je seznamil s aktiviza¢nimi metodami.
Nasleduji pfednasky etopedie, seminar o agresivité a Sikan¢.

Shrnuto: na fakulté je fada pfedmétl, které maji vliv na to, jak bude student vyucovat. Ne
kazdy pak vSechny potfebuje, proto se mu zdaji n¢které velmi potiebné, nékteré neuzitecné.
Nikdo ale nedokazal ptiznat, Ze program vyuky je prave proto tak Siroky, aby v ném bylo pro
kazdého néco.

Otazka ¢. 2
S jakou realitou oproti teorii z fakulty jste se setkali na SOU, OU?

Odpovédi:

V odpovédich na tuto otazku panuje vzacna shoda. Na fakulté nas seznamili s idealnim
zakem. Hodnym a touzicim po vzdélani. Cituji: ,,Dnes mi pfijde, Ze na PdF UP ucili jen
teoretici, co hodn¢ dlouho, nebo viibec do dnesni Skoly nezavitali.“ Dalsi shrnuti by se mohlo
vyjadfit slovy: ,,Realita oproti teorii z fakulty je Uipln€ jina pfedevSim v oblasti kazné.*

Otazka ¢. 3

S ¢im Vam pomohli Vasi uvadéjici ucitelé, jejich kolegové, ptip. vedeni Skoly?

Odpovédi:

Osciluji mezi témito. Cituji:

(a) ,,Uplné se v§im - co fici détem na pocatku Skolniho roku, jak vypliiovat a vést tfidni knihu,
omluvenky, jak fesit né¢které problémy (dochazka, rodice, ruSeni zakd v hodinach). Musim
fici, Ze za celé studium mi nikdo neukdzal, ani s ndmi neprobiral véci, které v praxi pouzivam
nejvice.*

(z) ,,Uvadgjici ucitelé nebyli, kolegové - kazdy mél plné ruce prace, vedeni chtélo vysledky
thned.

Shrnuto: ve vétSin€ (10 odpovédi) je uvedeno, Ze uvadéjici ucitel zainajicim ucitelim
pomohl.



Otazka ¢. 4

Chtéli bychom, aby potiZe s vyukou byly u nastupujicich uciteld na SOU, OU co nejmensi.
Dokézali byste ndam doporucit napln budouciho volitelného predmétu (typu C) ,,Didakticka
specifika pedagogické praxe na SOU*?

Odpovedi:
Névrhl na népln pfedmétu nepadlo mnoho:

(a) posilit psychologii - vytvoftit psychologicky model zédka SOU - ale souc¢asného !!!. Na ném
ukazovat, jak ho motivovat a predevsim jak ho ukaznit.
(b) V didaktikdch odbornych ptedmétii poslucha¢iim ukazat, ze se na SOU setkaji se zaky,

kterym bude jejich pfedmét lhostejny. A jak to zvladnout, jak vzbudit alespoit minimalni
zajem, abych docilili alesponn né&jakych vysledkd.

Z téchto odpovédi jsme sestavili ndvrh nového ucebniho predmétu, stanovili jeho rozsah a
napln, pokusili jsme se o navrh vyucujicich - mame jejich predbézny souhlas.

4 Navrh vyukového programu predmétu Didakticka specifika pedagogické
praxe na SOU

Délka vyuky: 1 semestr
Casova dotace: 1 hodina tydné s rezimem 1x 2 hodiny za 14 dnii nebo blokové.
Prednaska/seminaf podle tématu.

Vyucujici: feditelé a zastupci feditelll pro teoretické vyu€ovani z blizkych SOU, ucitelé PdF
UP, budou-li prostiedky, odbornici na danou tematiku z jinych fakult.

4. 1 Sylabus predmeétu
Program ptedndsek a seminafi:

1. — 2. hodina: Psychologie. Vyvojové zvlaStnosti mladeze ucnovského veéku, psychologie
kolektivu u¢iii na SOU. (U¢itel PdF UP)

Vyukovy cil: studenti si zopakuji a prohloubi své dosavadni znalosti o zdkovi uc¢novského
veku.

3. — 4. hodina: Sociologie. Socialni status zdka SOU. Déti ze znevyhodnéného socidlniho
prostiedi. (Ucitel PdF UP)

Vyukovy cil: studenti si musi byt védomi nékdy dost podstatnych socialnich rozdili mezi
zaky a umét na né reagovat.

5.- 6. hodina: Pedagogika. Zak se specialnimi u¢ebnimi potiebami na ZS, potazmo na SOU.
Motivace, hodnoceni. (Uc¢itel PAF UP)

Vyukovy cil:po pfednasce si studenti doma vyzkouseji stanovit vyukové cile pro néktery
z ucebnich oborti a motivaci (s ohledem na specifika ucilisté a zajmu 7kl o predmét).

7.- 8. hodina: Pedagogika. Specifika prace u¢itele SOU. (Reditel/zastupce feditele SOU)

Vyukovy cil: Nasi studenti se dozvédi pravdu o praci ucitele na ucilisti. Jisté tam nebudou
idealni zaci, ale neni to zase tak Spatné, jak si dnes mysli.

9.- 10. hodina: Pedagogika. Postaveni SOS a SOU v sou¢asném $kolském systému, jejich
specifika. (Reditel/zastupce feditele SOU)



Vyukovy cil: Studenti pochopi specifika SOS a SOU i z hlediska za¢lenéni téchto $kol do sité
Skol, jisté jim budou osvétleny i toky financi apod.

11. - 12. hodina: Pedagogika. Aktiviza¢ni metody vyucovani. (Ucitel PdF UP)
Vyukovy cil: studenti se sezndmi s dal§imi moznostmi, jak zajimaveé vyucovat.

13. - 14. hodina: Problematika udrzeni kazné pfi vyuce na SOU. (Reditel/zastupce feditele
SOU, pftip. S. Bendl z UK, R. Capek z UHK)

Vyukovy cil: studenti se dozvédi, ze i na SOU lze kazen na jistém stupni ptijatelnosti udrzet,
ptip. budou pfipraveni na to, Ze budou muset své naroky snizit.

5 Diskuse k zavérum

Na konci listopadu a zacatku prosince jsem navrh zavéreéné zpravy a navrh naplné nového
volitelného pfedmétu nechal posoudit 4 vedoucim pracovnikiim SOS a SOU. (Viz vyse.)

V rozhovorech jsem musel vysvétlovat, pro¢ oproti stanovisku vedoucich pracovnikii na
SOU jsme jako vyucujici opét zaradili ucitele z fakulty. (Odpoveéd’ dali zaCinajici ucitelé a
také je nutno ptihlédnout k ekonomice.)

V rozhovorech bylo také konstatovano, Ze je potteba na fakulté¢ vyvracet Spatnou povest
SOU, tomu by napomohlo, aby se na tyto Skoly pii praxi dostalo vice studentll. To zase
narazi na pozadavky kateder, aby nasi studenti procvicovali co nejvice odbornost své
aprobace.

Objevila se obava i ztoho, aby studenti nemysleli, ze vSichni zaci na SOU jsou bud’
nevzdélavatelni, nebo vyzadujici specidlni péci.

Naopak jsme byli pozaddni o co nejvétsi publicitu zpravé, aby bylo co nejvice lidi
seznameno s obtizemi téchto zatizeni.

Udaje v zavéreéné zpravé byly posouzeny jako pravdivé, zavéreéna shrnuti jako
odpovidajici.

Navrh na program vyuky predmétu Didakticka specifika pedagogické praxe na SOU byl

schvalen s dovétkem, ze ho v prubéhu dalsich let 1ze modifikovat. (Jde také o to, jaky o
n¢j bude zdjem.)

Ze jde o ugelné a zadouci obohaceni nabidky volitelnych predméti je podle nich jisté.
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