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Abstrakt: Prispévek predklada vysledky empirického zjisténi podminek a vychodisek pro
implementaci modernich vyukovych metod do telekomunikacnich studijnich predmétd. Toto
zjisténi je provadéno v souvislosti s feSenim projektu zaméreného na posileni efektivity vyuky
telekomunikacnich predmétd na technické vysoké skole.
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Abstract: The paper submits results of empirical determination of conditions and base for
implementation of modern teaching methods into telecommunication subjects. This determination
is realized in context of solving of a project focused on consolidation of education efficiency of
telecommunication subjects at technical university.
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1UVOD

Jak uz jsme pojednavali dfive (Chmela 2009), v historii pfipravy vysokoskolskych uciteld byla obdobi,
kdy se vedle odborného a lidského faktoru sledovala i pfipravenost pedagogicka. V soucasné dobé
v souladu se zdkonem o VS (111/2998 Sbh., § 70) pIni roli vysokoskolskych uciteld akademicti
pracovnici. O pozadavcich na jejich pedagogické vzdélani legislativa vzasadé nepojednava a
analogicky je tomu jak u zadosti o akreditaci vysokoskolskych studijnich program0, tak u zasadnich
programovych dokumentd, jako jsou napfiklad dlouhodobé zaméry vzdélavani a rozvoje vzdélavaci
soustavy ¢i materialy k boloriskému procesu aj. Zména soucasného (nevyhovujiciho) stavu, kdy se
akademicti pracovnici nazyvaji pedagogickymi na zakladé vykonu své cinnosti, nikoliv na zakladé
pedagogické pripravy k této Cinnosti, se evidentné nepredpoklada.

Existuje nékolik moznosti, jak pedagogickym pracovnikdm poskytnout pedagogické vzdélani
(atkoliv ne viechny jsou cilené zaméreny na pFipravu ulitelG VS). Cesty maji rizny charakter, resp.
jsou podpUrnymi nastroji k utvareni a posilovani pedagogickych kompetenci, napf.: vysokoskolské
pedagogické vzdélani, formy celozivotniho vzdélavani (dopliujici pedagogické studium,
pedagogické kurzy a seminare pro akademické pracovniky aj.), moznost spoluprace s pedagogickym
(v pravém slova smyslu) pracovistém dané VS/fakulty (pedagogické centrum/katedra), didaktické
metodické materidly pro akademické pracovniky (podpUrné materidly/metodiky), aj.

Pravé posledni z jmenovanych moznosti souvisi s jednou z autorovych snah o pfispéni ke zkvalitnéni
vysokoskolské vyuky technickych predmétd, ktera se v soucasné etapé soustreduje k realizaci
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projektu FRVS 211/2009/G1 Implementace modernich vyukovych metod do telekomunikacnich
studijnich predmétd, v jehoz souvislosti je publikovan tento prispévek. Tento projekt si klade za cil
vytvorit didaktické metodické materidly pro katedru telekomunikacni techniky Fakulty
elektrotechnické CVUT v Praze jako moznost zkvalitnéni vysokoskolského vyukového procesu, jak
jiz autor dfive publikoval (Chmela 2008). Timto Usilim navazujeme na aktivity, které byly rozvijeny
napf. v 50. letech minulého stoleti v USA v souvislosti s rozvijenim a uplatfiovanim kurikularnich
teorii (viz napf. Skalkova 2007, s. 77 ad.). Toto feseni je alternativni, odpovidajici sou¢asnym
moznostem technickych VS. Vystupem projektu budou modelové néstroje, navody umozriujici
vyuCujicim zkvalitnéni a zmodernizovani vyuky odbornych predmétd. Bude tak umoznéno
posilovani ucitelskych kompetenci akademickych pracovnikd v oblasti koncipovani vyuky
technickych predmétl, sestavovani systému prednasek, seminar(, laboratornich méreni a cviceni.
Tyto modelové nastroje budou se zfetelem na potreby aktualizace telekomunikacnich studijnich
predmétd zahrnovat zejména rozpracovani klicovych didaktickych otazek, jako je napf. stanoveni
cile vyuky, priprava ucitele na vyuku, aplikace didaktickych zasad ¢i diagnostika studentd.

2 EMPIRICKE SETRENI

V ramci feSeni projektu bylo na prelomu kvétna a cervna 2009 provedeno empirické Setfeni na
katedfe telekomunikaéni techniky Fakulty elektrotechnické CVUT v Praze, jehoZ vysledky maji
pomoci pfi stanoveni vychodisek pro tvorbu didaktickych metodickych pomicek. Tyto pomUcky
maji slouzit vsem na katedre, zejména zacinajicim uciteldm, naptiklad doktoranddm. Maji nejenom
pomoci ve zkvalitiovani pedagogické prace katedry, ale predevsim usnadnit praci vyucujicim.

2.1 Vyzkumny problém, hypotézy, metodologie, cilova skupina

Pro empirické zjisténi pomocnych ukazateld pro pripravu zasad tvorby didaktickych metodickych
nastrojo a pomUcek pro vyulujici byla zvolena anonymni dotaznikova forma. Dotaznik byl
elektronicky dostupny pracovnikdm katedry telekomunikacni techniky, ktefi se podileji na vyuce
(ucitelé, doktorandi, technicka podpora vyuky aj.).

Za pomocné ukazatele byly oznaceny:

- potfeby vyucujicich na pedagogické vzdélani,

- potfeby vyucujicich na opory (metodické didaktické nastroje a pomUcky):

- tvlrce opor,

- obsah a rozsah opor,

- zpUsob vyuzivani opor.

Presto, Ze to charakter a Ucel dotazniku pfimo nevyzadoval, byly stanoveny i pracovni hypotézy:

- Pracovnici povazuji pedagogickou pripravu za prinosnou, spise ale preferuji nékterou z , kratkych"
alternativ oproti klasickému studiu ucitelstvi.
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- Od metodickych pomicek se ocekava, ze vylozi celou problematiku didaktiky, ale na par
strankach.

- Preferovanymi tvirci jsou lidé s pedagogickym vzdélanim, které na katedre radi uvitaji.

Elektronicky dotaznik byl vybaven moznosti komentdrd respondentd k jednotlivym polozkam i
k dotazniku jako celku, ¢imz se kvantitativni Setfeni obohatilo o kvalitativni dimenzi. V tomto textu
nejsou prezentovany vsechny vysledky a zavéry Setfeni z ddvodu limitu rozsahu. Taktéz zde ze
stejnych ddvodd neni uvadéno doslovné znéni otazek a nabizenych moznosti, ani rozbor moznosti
typu: ,dalsi, uvedte".

2.2 Vysledky setfeni

Elektronicky dotaznik vyplnilo 45 ¢lend katedry z 55 ocekavanych, coz znamena navratnost 82 %.
Tab. 1 znazornuje rozdéleni respondentl podle funkce na katedre (kategorie profesor a docent jsou
sjednoceny, nebot na katedre je v soucasnosti jediny profesor). Vsechny pozice byly v prizkumu
zastoupeny v reprezentativnim poctu.

Tab. 1 Rozdéleni respondentd podle funkce na katedre

Dotaznik vyplnuje Z poctu Ndvratnost
profesor, docent (PD) | 7 10 70 %
odborny asistent (OA) 15 17 88 %
doktorand (D) 21 26 81%
ostatni (O) 2 2 100 %
celkem 45 55 82 %

Vysledky polozky zjistujici délku pedagogické praxe (tab. 2) koreluji s pfedchozi polozkou, kdy Ize
generalizovat, Ze profesor, docent (PD) ma praxi 21 a vice let, odborny asistent (OA) do 20 let,
doktorand (D) do 5 let a ostatni pracovnici (O) do 2 let. Korelace je v tabulce patrna v diagonale
nejvyssich Cetnosti. Pozn.: procentualni etnosti v tabulkach jsou prepocitany do 100 % pro kazdou
kategorii funkci (napf. tab. 2, kategorie O, 2 respondenti, dvakrat 50 %), pricemz u polozek vice
moznymi volbami nemusi soucet jednoho sloupce davat 100 %.

Tab. 2 Délka pedagogické praxe respondenti

Délka pedagogické praxe PD OA D (0]

dosud jsem neucil(a) o@® o%| 0%l 0% 0%| 0%
méneé nez 1 rok 5/ 11% 0% 0%| 19%| 50%
1-2 roky 13D 29%| 0%| 0%| 57%| 50%
3-5let 12(D 27 % 0% 47%| 24% 0%
6-10let 3@ 7% o0%| 20% 0% 0%
11-20 let 6/ )13%| 14%| 33%| 0%| 0%
21 avice let 6 ) 13%| 86% 0% 0% 0%

Jak ukazuje tab. 3, desetina katedry ma ukoncené pedagogické vzdélani (zejm. ucitelstvi odbornych
predmétd na MUVS CVUT v Praze) a Sestina absolvovala uréity pedagogicky kurz (zejm. tamtéz).
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Vice nez pétina respondentd si dopliuje pedagogické vzdélani samostudiem pfislusnych prameng,
pficemz uvadéji, ze dllezity je jisty ,cit pro studenty™.

Tab. 3 Pedagogicka priprava respondentd

Pedagogicka pruprava PD OA D (0]

dosud nemam L 190 42%| o0%| 27%| 67%| s0%
dlouholeta pedagogicka praxe 15/ 33%| 71%| 60%| 5% 0%
samostudium pedagogické problemati 10(__122%] O0%| 20%| 29%| 50%
absolvovani pedagogického kurzu 8[()18%| 57%| 20%| 0%| 50%
ukoncené pedagogické vzdélani 4@ 9%| 0%| 7%| 14%| 0%

Respondenti se shodli na tom, Ze pedagogické vzdélani u vysokoskolskych pedagogld ma svoji
dilezitou a prinosnou Ulohu, ne vsichni jej vSak povazuji za nezbytné (viz tab. 4). Mala mira
nezbytnosti je zdOvodnovana napr. existenci dobrych kantord bez pedagogického vzdélani, kterych
ovsem podle respondentd ubyva.

Tab. 4 Dilezitost pedagogického vzdélavani z pohledu respondentd

1. Vzdélavani se v pedagog. problematice povazujete

u vysokoskolskych pedagogi za PD OA D (@)
nezbytné ﬂm 12 27 %| 29%| 33%| 19%| 50%
prinosné, ale ne nutné 33| 73%| 71%| 67%| 81%| 50%
spide nedulezité ol@ o%| o%| 0%l 0% 0%
nediilezité a zbyteené o@® 0% o%| o%| o%| o0%

Z tab. 5 Ize vyvodit obecny nazor, ze by vysokoskolsti pedagogové néjakou formu pedagogické
pripravy absolvovat méli. Nejvice se respondenti priklani ke kratkodobym pedagogickym kurzdm
(napf. 1 az 2 semestry), které by méli kantofi béhem svého povolani absolvovat opakované.
K radnému pedagogickému studiu se priklani pétina respondentd se stoupajici preferenci podle
kategorie funkce na katedre.

Tab. 5 Délka pedagogické praxe respondenti

2. Které formy pedagogické prapravy byste svym

koleglim doporuéili? PD OA D o
radné pedagogické studium ||H s{@18%| O0%| 13%| 19%|100%
kratkodoby pedagogicky kurz 33(@ 73%| 71%| 80%| 71%| 50%
jednorazovy pedagogicky kurz 21| 147%| 29%| 53%| 52%| 0%
samostudium pedagog. literatury [ 14 31%| 29%| 20%| 43% 0%
74dné o@ o0%| 0%l o0%| 0% 0%

Z Udajo v tab. 6 vyplyva, Ze existenci predpfipravenych didaktickych metodickych pomUcek pfimo
pro potreby vyucuijicich katedry by neuvital pouze jeden respondent.
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Tab. 6 Poptdvka po didaktickych metodickych pomickach

3. Uvitali byste didaktické metodické pomtcky pfimo
pro potieby nasi katedry? PD OA D (0]
urcité ano I 17| 1 38%| 43%| 40%| 29 %|100%

spi$e ano 27| 60%| 43%| 60%| 71%| 0%
ne 10 2%| 14%| 0%| 0%| 0%
je mi to jedno o@® o0% 0% 0% 0% 0%

Za eventualni tvirce didaktickych metodickych pomucek byli nejvyznamnéji oznaceni: dlouholeti
pracovnici katedry, pracovnici katedry s pedagogickym vzdélanim a externi pedagogicti odbornici
(viz tab. 7). Externi pomoc by respondenti uvitali, nebot nebudou tolik zatizeni nad ramec dosavadni
¢innosti. ZdOraznuji ovsem nutnost kvalitni spoluprace pracovnikd katedry a externich
pedagogickych odbornikd (vylouceni zpracovani ,na zakazku"). Dalsi vyznamnou skupinou tvircl by
méli byt: prednasejici a vedeni katedry. Zapojeni doktorandd do tvorby pomicek schvaluje 38 %
respondenty, nejméné vSak samotni doktorandi.

Tab. 7 Tvdrci didaktickych metodickych pomicek

4. Kdo by se podle Vas mél na vytvareni takovychto

didaktickych metodickych pomiicek podilet? PD OA D (0]
vedeni fakulty 8@ 18%| 14%| 20%| 19%| 0%
vedeni katedry 21| 1 47%| 29%| 40%| 57%| 50%
doktorandi katedry 17(0) 38%| 57%| 40%| 29%| 50%
prednasejici katedry 27[C ) 60%| 43%| 73%| 52%|100%
dlouholeti pracovnici katedry 39| 87%| 86%| 80%| 90%|100%
pracovnici katedry s ped. vzdélanim 32(D 71%| 29%| 73%| 81%|100%
externi pedagogicti odbornici 28| 62%| 29%| 53%| 76%|100%
specidlni pedagogické pracovisté 12/@27%| 0%| 27%| 33%| 50%
ja (mysleno Vy, vypliujici) 14| 31%| 43%| 60% 5%| 50 %
zpracovani na zakdzku mimo katedru 4@ 9%| 0%| 20%| 5% 0%

Tab. 8 predstavuje miry dUlezitosti, které respondenti pfipisovali jednotlivym okruhOm naplné
nechci se vyjadfovat). Udaje mohou byt zkresleny v disledku neporozuméni, co se pod danymi
terminy skryvd (pozn.: pro minimalizaci tohoto zkresleni byl v dotazniku ke kazdé kategorii
vyuky a vyuziti pocitace ve vyukovém procesu. Dale: uplatnéni didaktickych principd a aplikace
didaktickych prostredkd. Za méné dllezité povazuji respondenti: vymezovani obsahu vzdélavani
(obsah je dany akreditaci) a aplikace vyukovych metod (ocekavala se vyssi dilezitost). Nejmensi
dilezitost ziskaly dvé velice vyznamné didaktické kategorie: uplatnéni diagnostiky ve Skolni praxi a
vzory pfiprav na vyuku.
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Tab. 8 Naplri didaktickych metodickych pomdcek

5. Které oblasti by mély tyto pomuicky obsahovatas

jakou dtilezitosti? PD OA D (0]
stanoveni cile vyuky ||| 3,9 @ 3,91 3,4 3,6 4,2 4,5
tvorba studijnich materiall 4,0l 4,0 3,7 4,1 4,0 4,0

3,8[ 3,8l 3,40 38l 390 4,5
36/ 36 26| 37 37 50

uplatnéni didaktickych principt
aplikace vyukovych metod

vymezovani obsahu vzdélavani !”F 3,5/ 3,5 3,1 3,3 3,7 3,5
[
[

vyuZiti organizacnich forem vyuky 34/ @ 34 23| 35 38 40
aplikace didaktickych prostredku W 3,8 3,8 3,6 3,6 4,0 5,0
vzory ptiprav na vyuku | 3,3/@ 3,3 2,6 3,3 3,5 4,5
uplatnéni diagnostiky ve Skolni praxi | 3,5/@ 3,5 3,1 3,5 3,4 5,0
vyuZiti pocitace ve vyukovém procesu |m 3,90 3,9 41 3,8 3,8 5,0

prumérnd hodnota 37 37 32 36 38 4,5

Tab. g predstavuje oblasti, o kterych by se chtéli respondenti dozvédét vice, v ¢em by se chtéli
zlepsit. Nejvétsi potfeba je projevena v oblasti rétoriky, dale v didaktickych principech a vyukovych
metodach, rovnéz v cilech vyuky, diagnostice a studijnich materialech. Pfi srovnani tab. 8 a tab. g Ize
sledovat rozpory mezi preferenci oblasti, ve kterych se chtéji respondenti dovzdélat, a preferenci
oblasti, které chtéji respondenti v didaktickych metodickych materialech (napf. teorie vyukovych

metod vs. jejich aplikace).

Tab. 9 Oblasti potfeby vzdéldani

6. Ve kterych oblastech byste se chtéli

(do)vzdélat pravé Vy? PD OA D o]
poznatky z rétoriky W 31|/ 69%| 29%| 87%| 67%|100%
teorie vyucovaciho procesu 19(0) 42%| 14%| 53%| 38%|100%
cile vyuky 21 47 %| 29%| 53%| 43 %| 100 %
obsah vzdélavani 15(@ 33% 0%| 40%| 33 %| 100 %
studijni materidly 20(_144%] 29%| 47 %| 43 %| 100 %
didaktické principy 23| 51%| 14%| 67%| 48%|100%
vyukové metody 22(D 49%| 29%| 60%| 43%|100%
organizaéni formy vyuky . 1a{@31%| 0%| 27%| 38%|100%
didaktické prostredky 13|/@ 29%| 29%| 20%| 29%|100%
pfiprava na vyuku 16/ 36%| 0%| 40%| 38%|100%
diagnostika 21| 147 %] 14%| 60%| 43 %| 100 %
e-learning, blended learning 18| 40%| 57%| 40%| 29 %|100%
prumérnd hodnota 19,4 43%| 20% | 49% | 41 % |100 %

Vétsina respondentd by uvitala rozsah didaktickych metodickych pomUcek k jednomu predmétu do
30 stran, tretina dokonce jen do 10 stran (viz tab. 10), coz je neadekvatné malo vzhledem
k pozadavkdm na napli pomicek. Lze z toho usoudit na pozadavek po stru¢nych a vystiznych
metodikach.
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Tab. 10 Preferovany rozsah didaktickych metodickych pomdicek

7. Jaky rozsah pomuicek pro

Vas pro jeden predmét? PD OA D (0]

do 10 stran L 15|033%| 57%| 13%| 38%| 50%
11-30stran | 17|@38%| 14%| 40%| 48%| 0%
31-50 stran 16%| 29%| 13%| 14%| 0%

7

51-100 stran 2. 4% 0% 7 % 0%| 50%
101200 stran 4/ 9%| 0%| 27%| 0%| 0%
201 a vice stran 0. 0% 0% 0% 0% 0%

V pozadavcich na formu didaktickych metodickych materiald nejsou respondenti jednotni, Ize vSak
spatfit trend preference elektronického materidlu pred fyzickym (viz tab. 11). Nejednotnost je
spojena s misenim didaktickych metodik s teoretickymi pedagogickymi texty. Vyskytly se tak vedle
sebe radikalné odlisné pozadavky: ,urcité material do ruky" vs. ,urcité e-learning®. Inspirativni je
podnét ,zavedeni povinného prichodu e-learningovym kurzem z didaktiky vcetné hodnoceni
ziskanych poznatkd, podobné jako je nyni vyhlaska 5o".

Tab. 11 Preferovand forma didaktickych metodickych pomicek

8. Jakou formu materialt byste uvitali? PD OA D (0]

tistény dokument (brozura/kniha) 7|. 16%] 0%| 27%| 14%| 0%
pracovni listy 4@ 9%| 14%| 13% 5%| 0%
elektronicky dokument (pdf) 14/ 31%| 0%| 33%| 43%| 0%
interaktivni webové stranky 9|._120%| 43%| 7%| 24%| 0%
e-learningové zpracovani | 110 24%| 43%| 20%| 14%|100%

Posledni polozka dotazniku zjistovala postoj pracovnikyd katedry k eventualité interniho pracovnika s
pedagogickym vzdélanim, ktery by mél v napini prace zvySovani pedagogické Urovné katedry. Z tab.
12 vyplyva, Ze vétsina katedry by takovou pomoc uvitala, ne vsichni ji vSak povazuji za nezbytnou.
Respondenti dodavaji, Ze by muselo jit o pracovnika nejenom s pedagogickym vzdélanim, ale i
s odbornymi znalostmi v oboru telekomunikacni techniky. Respondenti rovnéz oteviraji
problematiku financovani takového pracovnika a polemiku nad tim, jak by byl pracovnik na katedre

vniman.

Tab. 12 Kvalifikovany pracovnik pro pedagogické zdlezZitosti

9. Uvitali byste na katedre pracovnika s pedagogickym vzdélanim, jehoz
naplni by bylo pfispivat ke zvySovani pedagogické tirovné katedry a ktery
by Vam byl v ped. otazkach ku pomoci? PD OA D (0]
rozhodné ano |’| 10|._122%| O0%| 7%| 33%|100%
spiSe ano, ale neni to nezbytné 28| 62%| 57%| 73%| 62% 0%
spide ne 40 9%| 14%| 13%| 5% 0%
uréité ne 3/ @ 7%| 29%| 7%| 0%| 0%

Ze zavérecCnych pfipominek a podnétd respondentd k dotazniku je tfeba zminit predevsim upfimna
podpora a pozadavek po snaze zkvalitiovat a neustadle modernizovat vysokoskolskou vyuku
telekomunikacnich predmétd, byt by to mélo znamenat Celit pripadné kritice.
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3 ZAVER

Empirické Setfeni provedené na katedfe telekomunikaéni techniky Fakulty elektrotechnické CVUT
v Praze pfineslo hodnotné vysledky, jez pomohou pfi stanoveni vychodisek pro tvorbu didaktickych
metodickych pomUcek. Tyto pomUcky maji slouzit vSem na katedre, zejména zacinajicim ucitelim,
napriklad doktoranddm. Maji nejenom pomoci ve zkvalithovani pedagogické prace katedry, ale
predevsim usnadnit praci vyucujicim.

Z vysledky Setreni Ize shrnout, Ze vzdélavani se v pedagogické problematice je vysokoskolskymi
pedagogy vnimano jako potrebné, volili by ale spiSe kratkodoby pedagogicky kurz nez radné
pedagogické studium. Didaktické metodické pomUcky by vétsina pracovnikd katedry uvitala, nebot
sami pocituji nutnost se dovzdélat v zasadnich didaktickych kategoriich. Tyto pomUcky by mély byt
vytvareny za spoluprace zkuSenych pracovnikd katedry a pracovnikd s pedagogickym vzdélanim a
nemély by byt pfilis rozsahlé.

Dalsi fazi projektu bude pracovni jednani nad vysledky Setfeni s vedenim katedry, z néhoz jiz
vyplynou konkrétni rysy budouci tvorby didaktickych metodickych pomdcek.
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