PORTFOLIO: NAZORY STUDENTU NA JEHO FUNKCI

THE PORTFOLIO: STUDENTS OPINIONS ABOUT ITS FUNCTION

Jana Wernerova

Abstrakt: Prispévek predstavuje tvorbu portfolia ze zavrsujici souvislé pedagogické praxe na 2.
stupni zakladni Skoly pohledem studentd ucitelstvi zavére¢ného rocniku studia na Fakulté
prirodovédné-humanitni a pedagogické Technické univerzity v Liberci (akademicky rok 2008/09).
Tvorba portfolia byla studenty na zdkladé dotaznikového Setfeni hodnocena prdmérné obtizna
(s individualnimi odlisSnostmi) a odliSnou narocnosti jeho diléich ¢asti. Z povinnych ¢asti portfolia se
studentdm nejobtizné;jsi jevila priprava vyuky podle Skolniho vzdélavaciho programu. Studenti se
priklonili k moZnosti prezentace portfolia u statni zavérecné zkousky.

Klicova slova: pregradualni priprava ucitell, souvisla pedagogicka praxe, student vzavéru
ucitelského vzdélavani, studentské prezentacni portfolio, reflexe, sebereflexe, dotaznikové Setreni,
statni zavérecna zkouska

Abstract: This report deals with a creation of a portfolio from a rounded initial teacher training in a
lower secondary education from the point of view of student teachers in the finishing grade of
studies at the Faculty of sciences, humanities and education of the Technical university of Liberec
(the academic year 2008/09). The creation of a portfolio was evaluated by the students as of average
difficulty (with some individual differences) with different difficulties of its partial parts. From the
obligatory parts of the portfolio the lesson planning in conformity with the school educational
programme proved the most difficult. The students have inclined to the possibility of a portfolio
presentation during the final state examination.

Key words: pregraduate teacher training, continual student teaching practice, student teachers at
the end of their study, student presentation portfolio, reflection, self-reflection, questionnaire
survey, final state examination

1 UVOD

Neni pochyb o tom, ze zpUsob a kvalita pripravy uciteld ovliviiuje do znaéné miry i kvalitu Skolni
vyuky a ve svych dUsledcich i rozvoj narodni vzdélanosti, jak uvadi napf. Pricha (2002), Brebera
(2006) aj. Jednou zdil¢i pedagogickych inovaci, ktera predstavuje moznost zefektivnéni a
zintenzivnéni pregradualni pfipravy uciteld, je implementace studentského portfolia do ucitelského
vzdélavani. Studentské portfolio je v soucasné dobé Uspésné vyuzivano v pripravé uditeld riznych
stupn0 a druhd skol (v pfipravé uciteld primarniho, sekundarniho aj. vzdélavani).

2 VYMEZENI KLICOVYCH POIMU

Studentské portfolio, jak uvadi Prokesova, Stuchlikova (2008), chdpeme jako jednu z moznych cilené
zamérenych a dlouhodobé koncipovanych pedagogickych inovaci, jejimZz smyslem je kromé jiného
prispét k uplatnovani alternativnich zpUsob0 (postupd, forem) vyuky v ramci komplexné pUsobiciho
systému pregradualniho vzdélavani uciteld. Studentskym portfoliem nejcastéji rozumime formalné
r0zné usporadany soubor materidld, produktd vlastnich Cinnosti studenta, reflexi jeho poznatkd a
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zkusenosti ziskavanych v ramci teoretického studia, rGznych druhG praxi, ale i v dalSich aktivitach
realizovanych mimo studijni program a ve volném case. Studentské portfolio vyjadfuje individualitu
studenta, jeho nazory, postoje, zajmy, hodnotovou zamérenost, je odrazem jeho socidlnich interakci
a m0ze byt svédkem jeho promény v pribéhu studia smérem k utvareni lidské a profesni identity.
Studentské portfolio je vyhradné od pocatku jeho vzniku majetkem studenta. Dle SvatoSe a Holého
(2007) tvori studentské portfolio po formalni strance soubor aktivit, nazord, postojd a produktd
¢innosti studenta, které si pr0bézné vytvari — od role zacinajiciho studenta uditelstvi az po
absolvovani vysoké Skoly. Nejen pro ného samého, ale také pro instituci ucitelské pripravy
predstavuje studentské portfolio cenny rezervoar s asem se ménicich informaci. Z vyvojového
pohledu je portfolio odrazem prohlubujici se ucitelské zpdsobilosti, nazorovych a vztahovych
promén v profesionalizaci.

PiSova (2007) definuje portfolio jako soubor materiald, dokumentd, artefaktd (vytvord), ktery je
strukturovany, selektivni, reprezentativni a srozumitelny. RozliSuje dva zakladni druhy portfolii:
1. portfolio vyvojové, které dokumentuje profesni rozvoj studenta a 2. portfolio reprezentacni, které
vytvari prostor pro predvedeni vlastnich profesnich kvalit (Uspéchd, silnych profesnich stranek,
dosazenych cild). Svatos (2006) uvadi tfi zakladni pfistupy ve vyuziti portfolia v ucitelském
vzdélavani: Prvni Urovni, monitorujici, je stav, kdy studentské portfolio tvori produkty, které vznikly
spontanné, bez vaznéjsiho zaméru. Druhou Uroven, intervencné regulacni, tvori portfolio, pfi jehoz
tvorbé instituce ucitelského vzdélavani spoluurcuje, co bude v jednotlivych etapach profesionalizace
tvofit jeho obsah a v jaké navaznosti. Treti, intervencné evaluacni pojeti, zobecriuje a generalizuje, je
zpétnou vazbou ucitelské pripravy. Dle Chudého (2004) mize mit studentské portfolio rizné
formalni podoby, které vyplyvaji zcile, pro ktery je pfipravované: 1. Pracovni portfolio obsahuje
informace predevsim pro studenta, zachytava pokrok vjeho dil¢ich krocich. 2. Dokumentacni
portfolio obsahuje usporadané prace studenta za ucelem ¢asteéného hodnoceni v ramci jednotlivych
semestry studia a rocnikd. Predklada se uciteldm fakulty na zakladé jejich pozadavkd. 3. Ukdzkové
portfolio obsahuje usporadané nejlepsi prace semestru a podklady kzavérecnému hodnoceni.
Dokumentacni a ukazkova portfolia jsou vhodnymi nastroji pro zavére¢né hodnoceni studenta pfi
statnich zavérecnych zkouskach. Dokumentuji nejen védomosti, schopnosti a dovednosti, ale
i znalost kurikula jednotlivych védnich obord a dovednost studenta aplikovat a hodnotit. Oznaceni
studentské prezentacni portfolio (Prokesova, Stuchlikova 2008) vystihuje, ze prezentuje individualitu
svého tvUrce na rozli¢nych Urovnich.

3 STAV POZNAN| DANE PROBLEMATIKY

Idea vyuzivani portfolia (Beldsova, Bernatova 2007) jako techniky autentického hodnoceni vznikla
v USA vobdobi reformniho hnuti (80. léta 20. stoleti). Rada evropskych zemi, napf. Finsko,
Holandsko, Velka Britanie, Italie, Norsko, Dansko, (Dvorakova 2007; Rydl 2007), v poslednich letech
pristoupila k integraci portfolii do oblasti vzdélavani.

Na fakultach vzdélavajicich budouci uéitele v CR se portfolio vyuziva napf.: na PedF UK v Praze
(Markovéa 2007), PedF Univerzity v Hradci Kralové (Svato$ 2006), PedF JCU v Ceskych Budéjovicich
(Dvorakova 2007), PedF MU v Brné (Havel, Filova 2007). Na PedF UK v Praze (Markova 2007)
studenti ocenovali pri tvorbé portfolia z pedagogické praxe predevsim tymovou spolupraci, posun
v rozvoji své profesni identity a pfilezitost reflektovat jednu pedagogickou situaci z vice perspektiv.
Dle Setfeni SvatoSe (2006) u skupiny zacinajicich studentl uditelstvi studentské portfolio pfispiva
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k budovani predstavy o ucitelské pripravé jako partnerském prostredi, které respektuje vlastni nazor
a posiluje studentskou individualitu. Dochazi k urychleni studentského sebepojeti, nastartovani
profesionalizacniho déje. Poukazuje na vyznam portfolia pro ucitelské vzdélavani (institut ucitelské
pfipravy): vhodny instrument, ktery umoznuje poznavat profesionalizacni trajektorie jedince a
sledovat nazorovy vyvoj — s moznosti ovlivnéni cilenych intervenci, vyvazujici prostfedek mezi
akademismem a autenticnosti ucitelského vzdélavani (podporuje Cinnostné dovednostni pristup
k budouci profesi). V SR vyuzivaji portfolio napr. na PedF PreSovské univerzity (Beldsova, Bernatova
2007), ¢i na PedF UMB v Banské Bystrici (Douskova 2007). V neposledni fadé jeho uziti predstavuje
soucasny projekt Evropské portfolio pro studenty uditelstvi cizich jazykd (Vojtkova 2007), ktery je
vystupem spoluprace mezinarodniho tymu odbornikd zastiténé Evropskym centrem modernich
jazykd. Cilem portfolia je vést studenty kreflexi a sebereflexi prostfednictvim novych metod,
portfolio se mUze stat vychozim bodem kvyzkumné cinnosti kateder vzdélavajicich ucitele cizich
jazykd, nabizi moznost vyvoje programd vzdélavani uciteld v souladu s evropskymi pozadavky.

4 CIL, METODIKA A USPORADANI SETRENI, CHARAKTERISTIKA SOUBORU RESPONDENTU

Prezentované Setfeni bylo soucasti projektu realizovaného na Fakulté prirodovédné-humanitni a
pedagogické Technické univerzity v Liberci (FP TUL) vr. 2008. Uvadény projekt byl zaméren na
modelovou realizaci mozného zefektivnéni dilci casti praktické pripravy studentd uditelstvi na FP
TUL v souvislosti s kurikularnimi zménami v zakladnim vzdélavani; na implementaci inovativnich
prvks do praktickeé pripravy studentd ucitelstvi (konstrukce a zavedeni portfolia, interakce s principy
prace sramcovym vzdélavacim programem zakladniho vzdélavani, osobnostni rozvoj studenta).
Opiral se o podporu praktického terénu ZS (s vyuzitim stavajicich fakultnich kol). Cilem projektu
bylo dil¢im zpUsobem podpofit a inovovat systém pedagogické praxe v souvislosti se zménami
ucitelské pripravy a se soucasnymi vyvojovymi trendy v zakladnich Skolach, podpora specifickych
praktickych aktivit studentd uditelstvi: 1. Zarazeni inovativnich prvk( praktické pfipravy do
stavajiciho modelu praxe (portfolio). 2. Vytvoreni vhodné predlohy portfolia a jeho vyuziti studenty
(kontrolovana prace s portfoliem). 3. Priprava budoucich uciteld na realitu kurikularni reformy (prace
sramcovym vzdélavacim programem zakladniho vzdélavani [RVP ZV] | skolnim vzdélavacim
programem [SVP]). 4. Zefektivnéni spoluprace s pedagogickymi pracovniky fakultnich a cvi¢nych
skol.

Cilem prezentovaného vyzkumu (dilci ¢ast projektu) bylo zjistit nazory studentd ucitelstvi na funkci
portfolia v zavislosti na jeho dalSim rozvoji a uplatnéni.

Vyzkum byl uskutecnén v zavérecném rocniku studia ucitelstvi vSeobecné vzdélavacich predmétd na
FP TUL*® (akademicky rok 2008/09) tésné po ukonceni zavrsujici souvislé pedagogické praxe® na

9 Ueitelstvi pro 2. stupei zakladni skoly je v sougasné dobé dobihajici magistersky studijni obor (v
akademickém roce 2007/08 nebyli jiz novi studenti piijimani). Standardni doba studia je 4 roky prezencni
formou v kombinacich 12 studijnich obori: Anglicky jazyk, Cesky jazyk, Déjepis, Francouzsky jazyk, Fyzika,
Geografie, Chemie, Informatika, Némecky jazyk, Matematika, Obc¢anska vychova a Télesna vychova. V roce
2007/08 probéhla restrukturalizace, nové jsou akreditovany a zahajeny studijni programy a obory ve
strukturovaném (dvoustupiiovém) studiu ucitelstvi sekundarniho stupné skol - bakalaiské (tiileté) a na né
navazujici magisterské (dvouleté).

% Souvisla pedagogicka praxe je zavérena prakticka aktivita, zavriujici forma praktické piipravy. Ma
komplexni charakter, ptispiva k rozvoji vsech profesnich kompetenci ucitele. Kromé predmétového zaméieni
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2. stupni zakladni Skoly. Studenti vprObéhu ctyrtydenni praxe tvofili prezentacné reflektivni
portfolio, tj. podileli se na realizaci a ovéfovani tvorby pilotniho modelu portfolia.

Uplatnénou zakladni metodou vyzkumu bylo dotaznikové Setfeni uskutecnéné v fijnu 2008. Pfi
realizaci Setfeni byl pouzit autorsky konstruovany dotaznik pro studenty 4. rocniku vseobecné
vzdélavacich predmétd na FP TUL (anonymni) s uzavienymi, skalovanymi a otevienymi polozkami.
Zjistoval nazory studentd na funkci, obtiznost tvorby, strukturu, dalsi vyuziti aj. portfolia.
Dotaznikového Setieni se zUcastnilo 119 studentd (99 studentek: 83,19 %, 20 studentd: 16,81 %), tj.
76,28 % vsech studentd rocniku (nezucastnili se studenti, ktefi méli ve studijni kombinaci predmétd
anglicky jazyk). Studenti praktikovali v zakladnich $kolach po celé CR svyraznou pfevahou $kol
lokalizovanych v severnich, vychodnich a stfednich Cechach.

5 STRUKTURA TVORENEHO STUDENTSKEHO PREZENTACNE REFLEKTIVNIHO PORTFOLIA

Pfi tvorbé studentskeho portfolia vzavéru ucitelskeho vzdélavani studenti absolvovali vétsinu
teoretické pripravy, oborové didaktiky a prochazeli souvislou pedagogickou praxi na zakladnich
Skolach. Studentské prezentacné reflektivni portfolio tvofil mj. vybrany soubor produktd studenta
za obdobi Ctyftydenni souvislé pedagogické praxe a reflexe, sebereflexe. Z tematického hlediska
bylo portfolio zaméreno na tyto hlavni oblasti: vyucovaci hodinu (struktura, realizace, didakticka
analyza uciva, reflexe a sebereflexe), zaka (pedagogicko-psychologicka charakteristika, prace
s chybou), utitele (pojeti vyuky), skolu, t¥idu (socialni Utvar, problémové situace), SVP (vyuziti ve
vyuce). Vzhledem k ¢tyrtydennimu trvani souvislé praxe byla vylouc¢ena dlouhodobéjsi prace
s portfolii.

Strukturu portfolia tvorily 2 roviny: |. ¢ast povinna, zavazna a Il. ¢ast volitelna (povinny vybér alespon
3 moznosti):

l. Povinna &ast: 1. Charakteristika Skoly praxe. 2. Charakteristiky vybranych tfid praxe. 3.
Strukturovana pozorovani vyucovacich hodin realizovanych ucitelem Skoly. 4. Vzorova priprava na
vyucovaci hodinu s reflexi a sebereflexi. 5. Vzorova pfiprava na vyucovaci hodinu vytvorenou podle
SVP s reflexi a sebereflexi. 6. Priprava ¢asti vyucovaci jednotky zaméFené na rozvijeni sociélnich
vztahU ve tfidé. 7. Rozbor problémové (vychovné) situace. 8. Zavérecné hodnoceni praxe
studentem: studentovy silné stranky a prostor pro zlepseni.

Il. Volitelnd cast: 1. Osobni motivace ke studiu uditelstvi. 2. Inovace vyucovani: vlastni tvorba.
3. Fotograficka dokumentace. 4. Kazuistika vybraného Zaka. 5. Hodnoceni studenta zaky.
6. Zavérecné hodnoceni studenta uditeli. 7. Prostudované odborné, metodické zdroje. 8. Volny
prostor pro dalsi seberealizaci studenta.

6 VYSLEDKY VYZKUMU

Studentské prezentacné reflektivni portfolio bylo zaméreno mj. na rozvoj téchto inovativnich prvku:
sebereflektivni techniky, seberozvoj a pojeti realizace SVP ve $kolské praxi. Prace s portfoliem
predstavovala tyto hlavni faze: sbér material0d, vybér materidld pro obsah portfolia a reflexe,

(vyuka) ma student moznost blize poznat dité skolniho véku, ttidni kolektiv a provoz skoly. Student praktikuje
v souvislém kontinualnim sledu, po 4 tydny se pIné ucastni zivota skoly (Bé&lohradska a kol., 2001, s. 38).

S 01 e



sebereflexe. Portfolio vychazelo z vlastnich zazitkd a zkusenosti. Studenti pristupovali k jeho tvorbé
zodpovédné, o cemz vypovidala povinna i volitelna ¢ast portfolia (ve které studenti uplatnili mj. svoji
kreativitu).

Casova néro¢nost tvorby portfolia byla studenty uvadéna prdmérné 15 hod. (v rozmezi od 3 hod. az
prabézna tvorba po celou ctyrtydenni souvislou pedagogickou praxi). Vyhotoveni portfolia se
u jednotlivych studentd liSilo téz individualnim rozsahem. Tvorba portfolia byla studenty na zakladé
dotaznikového Setreni vnimana prdmérné obtizna (s individudlnimi odliSnostmi) a odliSnou
narocnosti jeho dilc¢ich ¢asti. Na skalach (1-5) byla studenty vyjadfena mira obtiznosti tvorby
portfolia (tab. 1). Z povinnych &asti portfolia se studentdm nejobtiznéjsi jevila pfiprava vyuky podle
Skolniho vzdélavaciho programu, nejmensi ndrocnost predstavovalo strukturované pozorovani
vyucovaci hodiny.

Tabulka [1]: Ndzory student na ndrocnost tvorby portfolia (N=119): primeér; procentualni vyhodnoceni: skdla -
1 velmi snadné, 2 spiSe snadné, 3 primeérné obtizné, 4 spise obtizné, 5 velmi obtizné.

procentudlni vyhodnoceni
prdmér |1 2 3 4 5
Celkova narocnost tvorby portfolia 3,32 0,84 |9,24 |5546 |26,05 |8,40
1. Tvorba pFiprav na vyuku podle SVP 3,30 3,39 |16,95 (38,98 30,51 |10,17
2. Rozbor problémové (vychovné) situace 2,89 7,70 129,91 (36,75 |21,37 |4,27
3. Rozvijeni socialnich vztahd ve tridé 2,71 5,98 (32,48 | 43,59 16,24 |1,71
4. Vybér vlastnich produktd 2,70 11,71 |49,55 | 27,93 |9,91 |0,90
5. Reflexe a sebereflexe 2,63 11,76 |35,29 |35,29 |13,45 |4,20
6. Tvorba pfiprav na vyuku (bez vyuziti SVP) 2,54 12,61 (38,66 |33,61 |13,45 |1,68
7. Strukturované pozorovani vyucovaci hodiny 2,30 15,65 |48,70 (30,43 |4,35 |0,86

SVP: skolni vzdélavaci program

Néktefi studenti uvadéli problémy s dostupnosti materiald napf. k tvorbé charakteristiky Skoly Ci
(pfipadové studie) zadka (prdmér naroCnosti byl uvadén 4,17), moznost tvorby kazuistiky byla
studenty volena jen minimalné. Struktura portfolia, obsah a forma portfolia, se studentdm
povétsinou jevila jako dostacujici, vyhovuijici. Zaradili by vice volitelnych ukol0.

Na skalach (1-5) byly studenty vyjadfovany nazory na funkci portfolia (tab. 2): pfinos tvorby portfolia
pro studenta, moznost prezentace portfolia u statni zavérecné zkousky (SZZ) z pedagogiky a
psychologie, povinna tvorba portfolia pro vSechny studenty, prace s portfoliem jiz od pocatku studia
na fakulté.
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Tabulka [2]: Nazory studentd na funkci portfolia (N=119): prmer; procentualni vyhodnoceni: Skdla - 1 ano urcité,
2 spiSe ano, 3 nedovedu posoudit, 4 spiSe ne, 5 urcité ne.

procentualni vyhodnoceni
prmér |1 2 3 4 5
PFinos tvorby portfolia pro studenta 2,48 9,24 |[36,97 | 21,01 |26,05 |6,72
Prezentace portfolia u SZZ 2,67 16,80 (32,77 |27,73 |11,76 |10,92
Povinnost tvorby portfolia 3,04 13,45 |24,37 | 26,05 |16,81 |19,33
Zavedeni portfolia od pocatku studia na fakulté 3,50 6,72 |21,85 |14,29 |29,41 |27,73

SZZ: statni zaverecna zkouska z pedagogiky a psychologie

Pfinos tvorby portfolia spatfovali studenti v utfidéni a vybéru stézejnich prvkd portfolia, ve
zdokonaleni vreflexi a sebereflexi. Vuleni se analyzovat problémy vyuky, vlastni pfistup,
v uvédomeéni si svych silnych a slabych stranek, nalezeni pficiny neUspéchu zakd. Ve zlepSeni ve
tvorbé pfiprav, v inovaci materiald, zdokumentovani vlastni praxe, v prehledném zdznamu o praxi.
Zamysleni se nad povolanim ucitele, nad vztahy mezi zaky, pribéhem praxe. Lepsi spojeni teorie a
praxe, poznatky o fungovani Skoly jako instituce, zajimava, jind forma prace, moznost vyjadreni
vlastniho nazoru. Soustredéni na soucasti Skoly praxe, bylo zajimavé ziskavat materialy (historie,
atmosféra skoly, ucitelsky sbor, prostory $koly, SVP, zaméfeni $koly, $kolni ¢asopis, knihovna aj.).
Zamysleni nad hodnocenim studenta zaky (zalezelo na rozhodnuti studenta, zda jej do portfolia
umisti): uvédomeéni si svych kladd, nedostatkd. Jini studenti naopak vnimali tvorbu portfolia jako
praci navic.

Z vyjadreni studentd k posouzeni prezentace pomoci portfolia u SZZ z pedagogiky a psychologie
(kterou by uvitala vétsi polovina studentd): portfolio vypovida o pristupu studenta k pedagogické
¢innosti, jedna zforem prezentace studijnich znalosti, schopnosti, zkuSenosti, vyuziti moznosti
diskuse o praktické ¢asti studia, studentova vizitka a opora u SZZ.

Pro povinnost vedeni portfolia z pedagogické praxe se vyjadrila polovina studentl, druha polovina
studentd uprednostnila vedeni dobrovolné. Nejcastéji uvadéné ddvody pro povinné vedeni:
aktivnéjsi pristup k pripravé, prehled materiald, utfidéni zkusenosti, zamysleni nad pedagogickou
praxi, reflexe a sebereflexe, vyhledavani podnétd.

Ddvody k vedeni portfolia od pocatku studia na fakulté vyjadrené studenty (kladné se vyjadrila
mensi polovina studentl): systematickd prace, komplexni pohled na pedagogickou praci, utfidéni
informaci, vybér podstatného, postupné uceni vypracovat portfolio, formulovat své nazory.
Podotykame, ze vyvojové portfolio od pocatku studia musi mit jinou strukturu nez predstavené
prezentacni portfolio, jiné Ukoly v zavislosti na obsahu studijniho programu a zkuSenostech
studentd.

Prilezitosti dalsSiho pouziti portfolia v budoucnu z pohledu student0: vyuziti zkuSenosti s tvorbou
studentského portfolia pro tvorbu zakovského portfolia, moderni zpdsob vlastni prezentace pomoci
portfolia u potencialniho zaméstnavatele, feditele Skoly (pfi uchazeni se o misto), vyuziti pro
budouci vlastni Skolskou praxi, v pfipravé na vyuku, pro budouci porovnani své prace (v ¢em jsem se
zlepsil).
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V kontextu k uvedenému soucasné pripomenme také zjisténi naseho Setreni, ze do Skolské praxe
bylo po ukonceni fakulty rozhodnuto vstoupit pouze 60,50 % sledovanych studentd, 36,13 % z nich
nebylo jeSté v tomto ohledu pIné rozhodnuto, 3,36 % uitelskou drahu odmita.

7 DISKUSE

Zjisténé vysledky vyjadfuji subjektivni nazory studentd na uplatnéni studentského portfolia a na
narocnost jeho tvorby. Vystupy tvorby student( i jejich nazory byly vyrazné individualizované.
Zalezelo na motivovanosti studenta, znalostech, schopnostech, tvorivosti. Celkovou naro¢nost
tvorby portfolia ze souvislé pedagogické praxe uvadéli studenti v prdméru vyssi, nez vyznélo
studentské hodnoceni narocnosti jeho jednotlivych ¢asti. MOze to poukazovat na ¢asovou tisen pfi
vyhotovovani, ne vsak na narocnost obsahovou, a tedy signalizovat potiebu studentd k ponechani
vétsiho casového prostoru pro jeho dohotoveni. Domnivame se vsak, ze pokud student pribézné
portfolio za souvislé praxe tvori, nemél by se v casové tisni ocitnout (povinnosti studenta bylo
portfolio odevzdat ke kontrole do ¢trnacti dni od ukonceni praxe). Dale jsme se soustredili se na
oblast pfinosu tvorby portfolia pro studenty a vhodnost prezentace portfolia u SZZ z pedagogiky a
psychologie dle posouzeni studentd. Pfinos predstavuje portfolio pro studenta, ktery je rozhodnut
nastoupit po absolvovani fakulty ucitelskou drahu, pro studenta snedostatkem této motivace
naopak tvofi praci navic. Prezentace u SZZ je opét vitana studenty, ktefi do tvorby vkladaji svij
zajem o praci se zaky, o pfipravu na budouci povolani.

V komparaci svyzkumem Prokesové, Stuchlikové (2008) na Pedagogické fakulté Jihoceské
univerzity v Ceskych Budéjovicich v rdmci motivaénich a informaénich seminard, které se konaly
béhem Pedagogickych dn0, studenti navrhuji: | vtomto vyzkumu se studenti z vétsi ¢asti rozhodli
pro moznost vyuziti portfolia jako alternativni ¢asti SZZ z pedagogiky a psychologie (kladné se
vyslovily tfi ctvrtiny zUcastnénych respondentd). Dobrovolné vedeni portfolia s prdbéznym
ocenovanim urc¢itym poctem kredit0, tvorba portfolia by méla byt osobnim rozhodnutim studenta a
urcitym nadstandardem. (Ve vyzkumném Setfeni na FP TUL v fijnu 2008 se studenti vyjadrili pro
dobrovolnost tvorby z poloviny.)

Portfolia byla mj. zpétnou vazbou pro fakulty, jak si studenti vedou v praxi, identifikaci potencialu
studentd. Vysledky mj. ukdzaly na nedostatecnou pfipravenost studentd na probihajici kurikularni
reformu zakladniho sSkolstvi, neznalost ramcového vzdélavaciho programu zakladniho vzdélavani,
nedostate¢nou pfipravenost na praci s SVP. Tedy na vzdélavaci rezervy ze strany fakulty. Naro¢nost
tvorby portfolia studenti dale spatfovali mj. v uvédoméni si, co je podstatné, co chci vyzdvihnout, ve
formulaci myslenek, coz vsak neni problém jen pfi tvorbé portfolia, ale souvisi s celkovym vedenim
studentd aj.

8 ZAVER
Z vyjadreni studentl: portfolio vypovidad o nasi praci, o nas; zpocatku se mi do tvorby nechtélo
(hodné casu), ale vysledek hodnotim velmi pozitivné; narocnost, ale pfinosnost.

Vysledek Setreni byl v dalsim vyvoji pouzit a rozsifen na celou oblast praktické pfipravy ucitelského
studia vseobecné vzdélavacich predmétd na FP TUL. Na zakladé pilotniho ovérovani portfolia ze
souvislé pedagogické praxe byla vytvorena struktura portfolia k SZZ z pedagogiky a psychologie.
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Portfolio ze souvislé praxe bylo doplnéno o reflexi a sebereflexi studentl z ostatnich druhd praxi od
pocatku studia na fakulté (prObézna praxe, pedagogické praktikum aj.). Rozsifeno bylo o vétsi
mnoZstvi vzorové vytvorenych pfiprav na vyu¢ovaci hodiny se zaméfenim na uplatnéni SVP. Soubor
material§ bude ukazovat na vyvoj osobnosti studenta, jeho postup v procesu profesionalizace.

Portfolio predstavuje dil¢i inovaci pedagogické praxe, alternativni moznost zlepSeni pfipravy
budoucich uciteld, rozvoj ucitelskych kompetenci, integraci dilich studijnich disciplin (pedagogiky,
psychologie, oborové predméty, oborové didaktiky aj.), rozvoj reflektivnich dovednosti studentd.
Vyvojové portfolio je vyuzivané v pribéhu celého studia, jeho realizace je obtizné uskutecnitelna
v souCasném modelu strukturovaného ucitelského vzdélavani. V dalsich vyzkumech bude sledovan
vliv restrukturalizace na zménu kvality profesni pfipravy studentd ucitelstvi.
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