UTERY, 6. 9. 2011, Sekce B1, 10:15-11:45, misTnOsT 30

Petr Bauman

Jaké jsou piedstavy
budoucich pedagogt
o hodnotach vychovy
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Obsahem pfispévku je prezentace casti vysledkd
diserta¢niho vyzkumu na téma ,Pfedstavy budoucich
pedagogl o cilech, smyslu a hodnotach vychovy
avzdélavani”. Dilti vyzkumné otdzky: 1. Jaky je explicitni
obsah pfedstav o hodnotich vychovy a vzdélavani
u budoucich pedagogl? 2. Jsou tyto pfedstavy oborové
specifické, tj. lisi se: u studentd ucitelstvi (v rliznych
aprobacich/specializacich), u studentl vychovatelstvi
(obor Pedagogika volného ¢asu), u studentd, ktefi nejsou
orientovéni na ucitelstvi nebo vychovatelstvi, ale jsou
oborové blizci pedagogické praxi (3kolni psychologie,
socidlni pedagogika), 3. Lisi se tyto predstavy u muzd
a Zen, stardich a mladsich studentl, studentd vyssich
a niz8ich ro¢nikd a studentl s odlisnym rodinnym
zdzemim? 4. Lze vysledovat urcité typy hodnotovych
orientaci ve vztahu k vychové a vzdélavani? Vyzkum byl
realizovdn formou dotaznikového 3etfeni (n = 554) mezi
studenty Pedagogické, Teologické a Filozofické fakulty
JU v Ceskych Budéjovicich. Pouzito bylo dotazovani
(otevfené otdzky), déle technika pojmovych asociaci
a technika nedokongenych vét. Pfi vyhodnocovani
dat bylo kromé béznych popisnych statistik (absolutni
a relativni Cetnosti vyskytu jednotlivych kategorii) dale
pouZito testovéni statistické vyznamnosti rozdild (chi-
kvadrat) a shlukové analyza.
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Kurikulum a obsah vzdélavani

Piispévek predkladd prvotni vysledky vyzkumného
tetieni, které zjistuje predstavy a ndzory pedagogl
zakladnich, sttednich a vysokych 3kol (. tfi , profesni®
skupiny) na pozadované vykony Zzakd rizného véku
(na konci 5. a 9. ro¢niku ZS a maturitniho ro¢niku) ve
vyuce zemépisu. Respondenti dotaznikového 3etfeni se
vyjadfovalik ndvrhu standardu geografickych dovednosti,
ktery zohledfiuje objektivni postup pozndvani. Tento
badatelsky pistup by mél byt specificky zejména pro
piirodovédné predméty. Vyznam jednotlivych polozek
standardu by! posuzovan pomoci hodnotici ¢tyfstupriové
skaly. Dotazem na tuto , uZite¢nost* jsme zjistovali, jaky
smys! jim jednotlivi respondenti piikladaji. Predpokladali
jsme, e jejich odpoveédi jsou ovlivnény faktory, které
maji v dané ,profesni skuping” odli$né vahy. Jde
zejména o odborné vzdélani (geografické, pedagogicke,
didaktické aj.), pedagogické zkusenosti, osobni
vlastnosti i o socidini reprezentaci zemépisu, tj. minéni
o jeho poslani ve vieobecném vzdeélavani. Vyzkumem
jsme chtéli ovéfit, zda existuje vyznamna variabilita ve
zjistovanych nazorech uvnitf profesnich skupin i mezi
nimi a které z nabizenych polozek jsou pro respondenty
relativné nejvice a které nejméné ptijatelné.

PFispévek podava prehled o riznych formdch terénni
vyuky na PdF MU. Dlouholetou snahou autord je
propojeni téchto aktivit, které ve skute¢nosti tvofi
provazany systém, ktery lze Usp&3né transformovat
i do prostfedi zdkladnich a stfednich 3kol. Soucasni
studenti pfislusnych oboril prochézeji riznymi formami
povinné terénni vyuky bez mozZnosti rozsifeni svych
znalosti a dovednosti, které by vedly k ziskéani dalsich
kvalifikaénich ptedpokladl pro uplatnéni v praxi.
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