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Aplikacia Flandersovho systému na zistovanie (in)direktivity

ucitel’a v prostredi vytvarnej vychovy

Abstrakt:

Indirektivita ucitela ma vyrazny vplyv na humanizujlcu
vytvarnu vychovu. Nedirektivny §tyl ucitela je:

— odrazom pozitivneho postoja k dietatu., realizdcia Rogersovho
pristupu k dietfatu ako jednej z moznosti emocionalizacie osobnosti
(bezpodmienecnd akceptacia dietata, kongruencia ucitela a empatia
ucitela).

— podmienkou priaznivej emocionalnej klimy edukécie, zdkladnym
predpokladom uspesSnosti vytvarno-edukaénych aktivit, teda
predpokladom vnutornych zmien dietata, jeho rozvoja.

Flandersov systém v edukac¢nej mikroanalyze sa realizuje s
pracovnym hdrkom na zachytdvanie interakcii diania v triede. Alfou
a omegou mikroanalyzy, v ktorej sa zachytavaju udaje kazdych péatnast
sekund do pracovného harku, je korektnad diferenciacia
pedagogického diania podl'a akronymu OSTRAQ.

V ramci prilohy (Pracovny hdrok) uvadzame vzorce na vypocet
indexu direktivity wucitela a indexu motivacie ziakov. Dosadenim
udajov do prislusnych vzorcov ziskame spolahlivé informacie o miere

direktivity a miere motivacie v ucitelovom pedagogickom pdsobeni.

Direktivita a indirektivita, tieto opozitd su pojmy ktorych
frekvencia v sicasnom Skolstve narastd priamo Umerne s trendom jeho
humanizacie.

Indirektivita ucitela ma vyrazny vplyv na humanizujicu vytvarnu
vychovu. Nedirektivny S§tyl ucitela je vyrazom jeho pozitivneho
postoja k dietatu. Direktivny §tyl je budovany na prikazoch, zdkazoch
a obmedzeniach. Autor tohto prispevku je stipencom Rogersovho

nedirektivneho pristupu k emocionalizédcii osobnosti ziaka.



Carl Rogers doporucuje pedagogovi vytvorit k ziakovi novu
kvalitu vztahu. Tento vztah sa buduje na troch rovinach. V prvej
rovine ide o tzv. bezpodmieneénu akceptaciu dietata. Ucitel prijima
ziaka ako rodi¢ akceptuje vlastné dieta — so vSetkymi prednostami
a chybami. Tento postoj nie je v stredoeurdpskych podmienkach novy.
(Spomenime si na Jadna A. Komenského: ,,a aby to vSetko mohli robit
bez omrzenosti, musia vocéi ziakom prejavovat otcovsky cit...*
Komensky, 1991,s.66). Je predpoklad, ze prave bezpodmienecna
akceptacia ovplyvni kultirne postoje Ziaka (Fridman, 2003,s. 104).

V druhej a tretej rovine ide o empatiu a kongruenciu ucitela. Tieto
dva reverzibilné pojmy sa zarovei dopifiaju v tom, Ze na jednej strane
vyjadruji schopnost vcitenia sa, teda cCitania neverbdlnych signalov
ana druhej strane schopnost uprimného vyjadrovania sa, teda
vyznamovo priezrac¢ného vysielania (ne)verbalnych signalov.

Domnievame sa, zZe Stvrtou rovinou vytvarania tohto efektivneho
pedagogického vztahu je vplyvanie na cit sebahodnotenia Ziaka -
ustrednej jednoty ndsho bytia, na ktoru vSetko vztahujeme
(Birkenbihlova 1997, s.30).

V tychto rovinach sa vlastne uplatiuje nedirektivny S§tyl ucitela
ako podmienka priaznivej] emociondlnej klimy edukacie, ako jeden zo
zadkladnych predpokladov uspesSnosti vytvarno-edukacnych aktivit, teda
predpokladov vnuitornych zmien dietata.

Aplikacia Flandersovho systému do edukacnej mikroanalyzy lekcie
vytvarnej vychovy vznikla akoby mimovolne v ramci nasho vyskumu
o emocionalizacii. Realizujeme ho tzv. Pracovanym harkom na
zachytavanie interakcii diania v triede. Alfou a omegou mikroanalyzy,
v ktorej sa zachytdvaju udaje kazdych pddtnast sekund do pracovného
harku, je presnd, korektna diferenciacia pedagogického diania podla
akronymu OSTRAQ.

V- ramci prilohy (Pracovny harok) uvddzame vzorce na vypocet
indexu direktivity wucitela a indexu motivacie Ziakov. Dosadenim
udajov do prislusnych vzorcov ziskame spolahlivé informdacie o miere

direktivity a miere motivacie v ucitelovom pedagogickom posobeni.



Priloha:

Ziznam interakcii v edukdcii vytvarnej vychovy podla Flandersovho systému — pracovny

harok
datum:................ Skola:.....oooiiii i trieda:...... hodina:.........
ucitel zapisovatel:
1.Cast lekcie e
celkovy pocet O:.... S:.... T:... R:... A:... Q:...
2.¢ast lekcie
celkovy pocet O:.... S:.... T:... R:... A:... Q:...
3.¢ast lekcie
celkovy pocet O:.... S:.... T R A Q
sumar: O:.... S:.... T:.... R:.... A:.... Q:....
A+Q
Id/i =————— 1.¢ast 2.¢ast: 3.¢ast celkove
T+R
A
Im= ——— 1.¢ast: 2.¢ast 3.Cast: celkove:
R
podpis zapisovatela

1 okienko = jedna ¢asova jednotka t.j. 15 sek.

/O - ticho, S - rozpravanie ziakov (Z.), T - rozpravanie uéitela ( mimo otazok pre z.), R -
odmietanie z.( kritika, trest), A - akceptacia z., (empatia, odmeny, pochvaly, ,povzbudenia), Q -
otazky smerujice hlavne na rozvoj poznavacich funkcii z./

Id/i — index direktivity / indirektivity, Im — index motivacie
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