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Abstrakt Cesky: Zamérem piispévku je nastinit, jaké zmény a podnéty piinasi pravé probihajici
kurikularni reforma ve prospéch hlasu zakl. Soucasti textu je 1 prezentace vysledku dil¢iho
Setfeni provedeného na jedné zakladni Skole ve mésté Brné. Zde bylo prosttednictvim rozhovoru
zjistovano, jak teditel Skoly a ucitelé vnimaji statem nove nastavené podminky pro pedagogickou
praci ucitelil a jakou roli v této reformé ma mit hlas zakt. Cilem Setfeni bylo zejména zjistit, jak
respondenti vnimaji podminky a prostor pro autonomii zdka a jeho aktivni zapojeni do procesu
vyucovani a uceni, tj. od jeho planovani pies realizaci az po hodnoceni. Maji Skoly zdjem
zapojovat zaky do téchto procest? Jsou Skoly pfipraveny naslouchat hlasim z4kt a pracovat s
nimi?

Abstrakt anglicky: The objective of this paper is outlining those changes and incentives which the
current curricular reform presents - those which should benefit the pupil voice. The paper also
presents the results of a study carried out at a primary school situated in the city of Brno. In an
interview, the principal and teachers were asked to comment on how they feel the new conditions
have influenced their pedagogical work and what role the pupil voice should have in it. The aim
of the study is mainly to investigate how respondents perceive the conditions and the room for
pupil autonomy and their active involvement to processes of teaching and learning. Are schools
interested in involving pupils to these processes? Are schools prepared to listen to the pupil voice
and to work with it?

Uvod

V soucasné dob¢ se Ceské Skolstvi nachazi ve fazi svého pierodu doprovazeného rozporuplnymi
nazory ucitelské obce 1 vefejnosti vici spusténé kurikuldrni reformé. Situace v Ceskych
zékladnich Skolach se rtzni, pokud jde o pokrocilost tvorby Skolniho vzd€lavaciho programu i
jeho vlastni realizaci. Nékteré skoly jsou teprve ve fazi dokonCovani tvorby vlastniho Skolniho
vzdélavaciho programu, zatimco jiné uz podle nového programu pracuji v tomto Skolnim roce
(2006/2007).

Kurikularni reforma ceského zékladniho Skolstvi ma na jedné strané posilit autonomii a
profesionalni odpoveédnost ucitelll, kteti mohou volngji volit obsah uciva podle potieb zakt, na
stran¢ druhé ma posilit odpovédnost ucitelt za vysledky vzdélavani. Tvorba vlastniho ucebniho
planu tak Skoldm umoziluje vyuzivat rizné modely vzdélavani podle potieb Zzakl, podminek



Skoly, schopnosti pedagogického sboru aj. S tim souvisi napf. i moznost Skol vytvaret riizné
povinné a volitelné predméty.

Hovotime-li v souvislosti se Skolskou reformou o novych moznostech pro ucitele, je dale
pottebné klast si také otazku, jakou roli ve spusténé kurikularni reformé maji mit ti, kterych se
reforma tyka snad nejvice - samotni Zaci $kol. Vytvaii nové podminky i prostor pro autonomii
zaka a jeho aktivni zapojeni do procesii vyufovani a uceni, tj. od planovani (napf. obsahu
vyu€ovani, vybéru ucebnic a pomicek) pfes realizaci aZ po hodnoceni? Maji skoly zijem
zapojovat zaky do téchto procesti? Jsou Skoly pfipraveny naslouchat hlasim 74kt a pracovat s
nimi? apod.

Zamérem prispévku je nastinit, jaké zmény a podnéty piindsi pravé probihajici kurikularni
reforma ve prospéch uplatnéni hlasu zakt v prostfedi Skoly. Soucasti textu je i prezentace
vysledku dil¢iho Setfeni provedeného na jedné zékladni Skole ve mést¢ Brné. Zde bylo
prostiednictvim rozhovorl zjistovano, jak feditel Skoly a ucitelé vnimaji stditem noveé nastavené
podminky pro pedagogickou praci ucitelti a jakou roli v této reform& ma mit hlas zakt. Cilem
Setfeni bylo zejména zjistit, jak respondenti vnimaji podminky a prostor pro autonomii zéka a
jeho aktivni zapojeni do procesu vyucovani a uceni, tj. od jeho planovani pies realizaci az po
hodnoceni. Maji skoly zajem zapojovat zaky do téchto procesti? Jsou skoly pfipraveny naslouchat
hlastim zakl a pracovat s nimi?

Vysvétleni pojmu hlas zaki

Nahlédneme-li do sou¢asné, zejména pak zahranicni literatury vénujici se nejriiznéj$im formam a
podobam zakovské participace, setkdme se na mnoha mistech se slovnim spojenim student/pupil
voice, v &edting hlas zaki/studentd’. Jedna se o relativné novy pojem odkazujici na individuélni &i
kolektivni iniciativy zakd, pfi nichz zaci mohou vyjadfit své ndzory a postoje k zalezitostem
Skolniho zivota s o¢ekavanim, ze jim bude n€kdo naslouchat (Roberts, Nash, 2006).

U jednotlivych autorii 1ze vSak nalézt rizné definice tohoto pojmu, jez se od sebe lisi pfedevSim
§ifi toho, co jednotlivi autofi pod pojem hlas zakt tadi. Napt. podle Rogerse (2005) student voice
predstavuje moznost zakd vyjadfit své nazory a Cinit rozhodnuti vztahujici se k planovani,
priabéhu a evaluaci svého uceni. V pojeti Harpera (2000) podobné student voice dava zakiim
moznost ovlivnit jejich uceni, jmenovité jeho koncepci, program, kontexty a principy.

Nekteti autofi tak pod slovnim spojenim hlas zakti rozumi spiSe nazory a postoje vyjadiené zaky,
jimz by méli ucitelé a vedeni Skoly naslouchat a dale s nimi pracovat (napt. Roberts, Nash, 2006).

'V zahraniéni literatuie se lze pfiblizné stejné Casto setkat se slovnim spojenim student voice jako s oznacenim pupil
voice. Nektefi autofi (napf. Fielding, Braggova, 2003) davaji zdmérné pfednost prvnimu pojmu s odkazem na nové
pojeti role zéka ve Skolnich procesech. Tradi¢ni pojeti pojmu ,,zak* podle nich odkazuje vice k pasivni roli uéiciho se
jedince, tedy nékoho, kdo je vyucovan, zatimco pojem ,,student”, ktery byva u nas i v zahrani¢i tradi¢né pouzivan
spiSe pfi odkazech na mladez stfedoskolskou a vysokoskolskou, je vniman jako oznaceni pro jedince, jenz ma
moznost ovliviiovat a kontrolovat proces svého uceni. S ohledem na ¢eskou pedagogickou terminologii a literaturu,
v niz se Castgji setkavame pii odkazech na participaci zaka a studentll se zkracenym vyrazem participace zakd, je
dale v textu pii piekladu anglického student/pupils voice pouzito jednotné vyrazu hlas zaka.



Zatimco jini chapou hlas zaku §ifeji, jako pojem, ktery v sobé zahrnuje i konzultovani a skutecny
vliv zakl (napt. Rogers, 2005).

MacBeath (2005) uvadi, Ze hlasu zaki mizeme nejlépe porozumét jen v komplexu presvédceni,
vztaht,, konvenci a struktur, které charakterizuji to, co byva dnes ozna¢ovano jako kultura skoly.
Podle téhoz autora miZzeme o tomto fenoménu uvazovat rovnéz v riiznych dimenzich, napft.
individualni versus kolektivni, verbalni ¢i neverbalni. MacBeath na jiném mist¢ dale konstatuje,
ze ucitelé svym zpisobem Zakiim naslouchaji neustale, kdyZ se jich ptaji, zda porozuméli dané
latce, zda splnili zadany kol aj. Mluvime-li ale o skute¢ném hlasu zakl, méme na mysli néco
hlubsiho, nez jen béznou komunikaci ve vyuce. Jde zde o konkrétni otdzky Skolniho Zivota, které
jsou podstatné pro zaky (MacBeath, Demetriou, Rudduck, Myers, 2003).

Mnozi autofi se dale shoduji (srov. Fielding, 2004, Mitra, 2005, Silva, 2003), ze naslouchani
hlasu zakti mize vyznamnym zplsobem podpofit demokracii ve Skole. Za jednu z dulezitych
podminek pro uspéSnou demokratizaci Skoly v souvislosti s naslouchanim hlasu zakl se povazuje
simultanni rozvijeni a posilovani vztahi mezi zaky a dosp€lymi ve Skole. Nefunk¢ni vztahy by
totiz mohly zpusobit spise konfliktni situace, nez vytvaiet prostor pro moznost studentll uplatnit
ve Skole sviij hlas. Argumenty pro¢ by mélo byt hlasim zakl naslouchano nalezneme dale i u
autorti zabyvajicich se otdzkami rozvoje Skoly a jeji efektivity (napf. Fullan, 1991, Hargreaves,
1967).

V poslednich letech lze také zaznamenat posun v terminologii vztahujici se k celé Siroké oblasti
participace zakl. Z ptvodni koncentrace na otdzky participace zakl uskute¢fiované zejména
prostiednictvim zakovskych zastupitelskych organti se zajem vyzkumnikii soustfed’uje ve
zvysSené mife na hlas zakid jako na ptedpoklad pro smysluplnou participaci zakii na zivoté Skoly.
Vzhledem k tomuto posunu v pojeti celého konceptu participace zaki se tak u zahrani¢nich
autord (napt. Fielding, 2004, Flutterova, Rudduckova, 2004) mutzeme setkat i se slovnim
spojenim student/pupil voice activities, a to na mistech, kde by jest¢ pied n¢kolika lety bézné
pouzili terminu participace zaka®.

Kurikularni reforma a hlas zaka

Pro oblast zakladniho a stfedniho Skolstvi byla kurikularni reforma oficidln¢ zah4jena dnem 1. 1.
2005, kdy nabyl u¢innosti novy Skolsky zakon.? Konkretizaci pojeti a cilii zakladniho vzd&lavani
pak obsahuje rovnéz nové koncipovany dokument - Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni
Skoly, jenz stanovuje zavazny ramec vzdélavani a vymezuje standardni vzd€lavaci obsah pro
jednotlivé etapy vzdélavani zaku.

Reforma pfinds$i vyraznou zménu v pozadovanych cilech zakladniho vzdé€lavani. Jednim
z vyznamnych podnéti pro zmény kurikula je pozadavek efektivniho vzdelavani, tj. takového,
jehoz vysledky budou co nejlépe a co nejdéle vyuzitelné v osobnim zivoté i v profesnim zivote
jedince. Ceska republika v tomto ohledu reaguje na obecny vyvoj evropské vzdélavaci politiky a

2 Podrobné&ji k pojmiim participace zaki a hlas zaki viz napi. Redlichova, 2006a.
3 Zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani.



za hlavni cile vzdélavani stanovuje osvojeni tzv. kli€ovych kompetenci. Ty jsou definovany jako
“souhrn vedomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot diilezitych pro osobni rozvoj a
uplatnéni kazdého clena spolecnosti. Jejich vybeér a pojeti vychazi z hodnot obecné prijimanych
ve spolecnosti a z obecné sdilenych predstav o tom, které kompetence jedince prispivaji k jeho
vzdelavani, spokojenému a uspésnému zZivotu a k posilovani funkci obcanské spolecnosti.*
(Ramcovy, 2005, s. 14). Misto uceni se hotovym poznatkiim se preferuje uceni se zplisobim
poznavani, tvofivost a invence. Zaci by tedy méli zvladnout mimo jiné formulovat své nazory a
postoje, Cinit uvazliva rozhodnuti, byt schopni je obhajit, uvédomovat si zodpoveédnost za sva
rozhodnuti a vysledky svého jednéni aj. (Ramcovy, 2005 s. 15).

Proto, aby Zaci ziskali uvedené¢ kompetence je vSak nutné, aby ve Skole existovaly podminky
umoziujici zakiim aktivné se podilet na prabehu klicovych aktivit Skoly, jakymi jsou bezesporu
vyucovani a uceni, a také na zivoté Skoly viibec. Za obecny predpoklad pro skutecnou a
smysluplnou participaci zaki je dnes povazovana predev§im moznost zakl vyjadfit své nazory ¢i
postoje k déni ve Skole a diskutovat o nich.

Skolsky zakon v §21 také piimo uvadi, ze:

LZaci a studenti maji pravo vyjadiovat se ke vSem rozhodnutim tykajicim se
podstatnych zdlezitosti jejich vzdelavani, pricemz jejich vyjadienim musi byt
vénovana pozornost odpovidajici jejich véku a stupni vyvoje.*

Skolsky zakon timto paragrafem (a také specifikaci kli¢ovych kompetenci v RVP) neptimo uvadi
moznost zakli vyjadfovat se nejen ktvorbé Skolniho vzdé€lavaciho programu, ale 1 ke
vzdélavacimu procesu jako takovému. Skoly tedy nejsou piimo vybizeny k tomu, aby
naslouchaly hlasim zakt popf., aby zaky podporovaly k vyjadieni jejich hlast s tim, Ze s nimi
bude dale pracovano.

Mnozi, zejména zahrani¢ni autoii (srov. Fullan, 1991, Hargreaves, 1967, Rudduck, Flutterova,
2004) ptitom upozoriiuji na to, ze chceme-li podpofit rozvoj skoly a jeji efektivitu, meli bychom
se pokouset na Skolu nahlédnout také z perspektivy zakli. To znamena obratit nasi pozornost
ke zkuSenostem, nazortim ¢i podnétiim zakti a vnimat je jako aktivni ucastniky jejich vlastniho
uceni a také jako aktivni Cleny Skoly coby ucici se komunity. Jinymi slovy, chceme-li Skolu
rozvijet a zlepSovat, nestaci provadét zmeény jen podle toho, jak je vidi pedagogové, nebo podle
toho, jak si mysli, ze situaci vidi Zaci (Nieto, 1994). Perspektivu zakl je proto nutné cilené
zjistovat. Je tedy zadouci, aby ucitelé védome ziskéavali od zaka odpovédi na otazky, jako napf.:
za jakych podminek se Zaci nejlépe uci a co jim v uceni se napomaha, co motivuje zaky k tomu,
aby se ucili intenzivnéji, pii jakych vyukovych stylech ucitele se zaci uci efektivnéji, jaké
prostiedi tfidy a Skoly povazuji zaci za podnétné pro uceni apod.

Metodologie pilotni studie

V souvislosti s kurikularni reformou probihajici nyni v ¢eském Skolstvi jsem si poloZila otdzku:
Jak feditelé Skol a ucitelé zakladnich Skol vnimaji stditem nové vytvoiené podminky pro svoji



pedagogickou praci s ohledem na pozadavek autonomie zakli a soucasné povinnost skladat ucty
za procesy vzdelavani?

Konkrétn¢ mé zajimaly odpovédi na otazky:

= Jak fteditelé a ucitelé zakladnich Skol vnimaji moznost zakli vyjadfovat se k
zalezitostem tykajicim se vyucovani a uceni se? (planovani, realizace, evaluace).

» Jaky prostor vytvaii nové vytvofené kurikulum zpohledu uciteld a feditele
zakladni Skoly pro naslouchéni hlasu zdki a pro aktivni zapojeni zakt do
zalezitosti tykajicich se vyucovani a uceni?

S ohledem na kvalitativng orientovany vyzkum® probihajici nyni na jedné zakladni $kole ve
meésté Brn€, jsem se rozhodla vyuzit navazané spoluprace a provést zde pilotni Setfeni. Mym
zdmérem bylo ziskat odpoveédi na uvedené otdzky a pro ucely dalSiho zkoumani ziskat také
zpétnou vazbu o logice mého uvazovani nad celou problematikou.

Setteni bylo provedeno na zakladni §kole ve mésté Brné. Jedna se o $kolu situovanou v mensi
méstské lokalité, kterou ve Skolnim roce 2006/2007 navs§tévovalo asi 390 zaku. Tém se vénovalo
celkem 24 uciteld a 4 vychovatelky.

Metodou vyzkumu bylo polo-strukturované interview. Respondenty se stali feditel Skoly a 5
uciteld 2. stupné. Scilem ziskat co nejvariabilngj$i odpovédi byli zdmérné vybrani ucitelé
ruznych vékovych kategorii a odlisné aprobace. Rozhovory se uskutecnily v budové zakladni
Skoly a jejich primérnd délka byla 1h a 30 minut. V ptipadé 3 respondentll byly uskute¢nény
celkem 2 rozhovory.

Rozhovor s respondentem byl vzdy rozdélen do tfi ¢asti, které korespondovaly s rozdélenim

procesu vyucovani a uceni na fazi planovani, realizace a evaluace. Tomuto rozdé¢leni odpovida i
prezentace ziskanych vysledki.

Vysledky Setfeni
1 Hlas zaki pri planovani vyuc€ovani a uceni

Prvni ¢ast rozhovoru zaméfena na planovani vyuCovaciho procesu byla rozdélena do dvou
samostatnych ¢asti na:

1. Planovéni a tvorbu Skolniho vzd&lavaciho programu (dale jen SVP)
2. Planovani a realizaci vyucovaciho procesu

V odpovédich na otazky tykajici se planovani a tvorby SVP se u Zadného zrespondentd
neobjevilo, ze by se k nim mohli/méli vyjadiovat zaci (bez ohledu na v€k zaki). Pii pfimych
dotazech na moznost zakli vyjadiovat se k tvorbé SVP respondenti shodné¢ uvadéli, ze o této

* Vyzkum je soucasti diserta¢niho projektu autorky a pokousi se zjistit, jak Zaci devatych t¥id zakladni $koly vnimaji
moznosti a prostor pro vyjadieni svého hlasu k otdzkam $kolniho Zivota.



moznosti ani neuvazovali a neciti zde ani prostor pro uplatnéni hlasu zaki. Mezi argumenty pro
podporu tohoto postoje, za nejvyznamnéjsi dotazovani povazovali:

= QOdpovédnost teditele skoly a uciteld a jejich povinnost skladat ucty za pedagogickou
praci, coz doklada napf. citat z vypovédi pani Blanky ,, ...my jsme odpovédni za to, co se
ve Skole bude ucit, proto bychom to take meli planovat my. My jsme temi, kdo musi
vykazovat, co se probralo, co se neprobralo...*.

= Nedostatek &asu, ktery se objevil ve vypovédich viech respondentii. Reditel $koly, ktery
za ptipravu a tvorbu SVP nese nejvétsi zodpovédnost vypovedsl: ,, Jd si myslim, Ze na
tvorbu SVP md obecné $kola mdlo casu, tak si vitbec nedovedu predstavit, Ze bychom se
méli navic ptat jeste Zakii*.

= Nevyspélost zaktl, o niz hovotila mezi jinymi i pani Dana: ,,Docela si dovedu predstavit,
Ze spolecné s zaky budu mluvit o vyucovani pro dalsi hodinu, to ostatné délam sem tam i
ted, myslim si ale, Ze sestaveni SVP by mélo byt v rukou pedagogického sboru. Zdci jsou
na to podle mé moc mladi.*

Odlisné dotazovani vnimali moznost zdkd vyjadfovat se k planovani pribéhu konkrétni
vyucovaci hodiny, jejiho obsahu, formy vyuky, pouzitych prostfedkii apod. Na jedné strané byly
patrné pozitivni postoje, pokud jde o podminky vytvofené novym kurikulem, na stran¢ druh¢ ale
obavy o jejich vyuziti v praxi. U¢itelé i feditel skoly upozoriovali zejména na:

= NedostateCnou podporu ucitelti, kdy ucitelé i feditel Skoly pocitovali chybéjici informacni
a podptrnou kampar, a také chybé&jici motivaci k tomu, aby naslouchali hlasu zakti. Pani
Zdena situaci hodnoti takto: ,,...my se, mam pocit, tak néjak intuitivné snazime tém zZakiim
naslouchat i bez ohledu na to, co se pise ve Skolskych dokumentech, ale ze bych nékde
Cetla nebo slysela, jak se mame téch zaku ptat, nebo jak na jejich prani, stiznosti...
vhodné reagovat, tak to opravdu ne.*

= Setrvacnost ve vyucovaci praxi. Ucitelé se citili nepfipraveni na reformu, jsou na né
kladeny nové pozadavky, s nimiz leckdy nevi, jak se spravné vyrovnat (viz napf. také
predchazejici citat).

» Nedostatek ¢asu pro naslouchani hlasu Zzaki celkové ve Skole. Ucitelé se citi byt vytiZeni
svymi pedagogickymi a administrativnimi povinnostmi a na naslouchani hlasim zaki a
na piipadné dalsi diskuse s zaky jim tak nezbyva cCas.

= Tlak ze strany rodicu zaku, aby jejich dit¢ uspélo u pfijimaciho fizeni na stiedni Skolu.
Tento argument dotazovani ucitelé shodné povazovali i za jeden z hlavnich problémi pii
uplatnéni své pedagogické autonomie. Vystizn€ tento argument vyjadiil tfeditel Skoly,
ktery uvedl: ,,Ramcovy vzdélavaci program nam sice dava velky prostor, abychom
uplatnili svoje predstavy o vyuce, ale v praxi jsme porad hrozné limitovani spokojenosti a
v prijimacim Fizeni na stredni skolu a to je pro nas podstatné pri planovani toho, co je
budeme ucit.*

Mezi moznostmi, které nabizi nové kurikulum ve prospéch naslouchani a uplatnéni hlasu zaku se
pak konkrétné ve vypovédich objevily:

=  Moznost vyuzit zajmt zaka pii planovani struktury hodiny (napt. skupinova prace, vybér
tématu hodiny, pfiprava referati zaky).



=  Moznost planovat spolecné s zéky Skolni projekty.

2 Hlas Zaki ve vyucovani

Vypovédi respondentl tykajici se moznosti zakl vyjadfit sva ptani ¢i pozadavky piimo ve vyuce
se velmi Casto prolinaly s vypovéd'mi tykajicimi se planovani vyucovani a uceni. Krom¢ vyse
zminénych piekazek i argumentli ve prospéch naslouchéni hlasu zakl se ve vypovédich zietelné
ukazalo, ze dotazani ucitel¢ i feditel Skoly jsou zvykli na svoji tradi¢ni dominantni roli ve Skole a
piekonani tohoto stereotypu povazuji za velmi obtizné. Naplnéni pozadavkid sméfujicich
k vétsimu partnerstvi a dialogu s zaky je podle nich komplikovano také proto, ze sami ucitelé,
zejména ti strasi, nemaji vlastni zkuSenost s tim, Ze by jim bylo naslouchano, piipadné¢ umoznéno
aktivné se zapojovat do planovani, prubéhu vyucovani a uceni. Pan Marek k tomu uvadi: ,,Je
tezké snazit se Zakiim naslouchat a brat je vazne, kdyz jste z dob svych viastnich studii zvykli na
to, Ze vSechno ¥idi jen ucitel. Clovék si sice uvédomuje, Ze dneska je jind doba, ale porad v ném
tady to rozdeéleni roli ve skole tak néjaksi pretrvava.“ V dusledku toho se pfirozené objevuje i
obava z ,,neznamého®, o niz mluvila také pani Blanka: ,Ja bych se treba hodné bala toho, zZe
pokud se budu vic snazit ptat se zaku, co bych chtéli v hodiné délat, nezvladnu probrat ucivo
podle programu. Strach bych taky méla, zZe si neudrzim svoji autoritu a neukociruju tak celou
tridu “.

Prostfednictvim naslouchdni hlasu zakt lze vSak podle ucitelli Zdka vyuzit 1 jako pomocnika pfi
vyuce, coz mize podle uciteld vyuku soucasné ozivit i pfiblizit potfebam a z4jmim zakd, ale také
prispét k rozvoji osobnosti zaka.

3 Hlas zaki pri evaluaci vyucovani a uceni
»---méli bychom konecné dostat odvahu a nechat se od zakii taky hodnotit*

Tento citat pani Heleny pomérné vystizné zachycuje to, co se celkové v rozhovorech ukazalo
jako nejCastéji zminované — setrvacnost pedagogické prace uciteli a obavy ze zmény. Ucitelé
sice shodn¢ uvadéli, ze nechat zaky hodnotit vyucovani a uceni by mohlo byt velmi dobrym
nastrojem zpétné vazby pro jejich praci, ale jen malokdo — podle jejich zkuSenosti — ma odvahu
se na nazor zaki zeptat.

Shrnuti a diskuse vysledki

Mezi vyznamna zjisténi ziskanad v ramci tohoto dil¢iho Setfeni patii skutecnost, ze ve vypovédich
byla celkové patrna snaha ukazovat spiSe na piekazky, které brani ucitelim a fediteli Skoly pii
naslouchéni hlasu zakt neZ na jeho moznosti, at’ uz stavajici, nebo ty, k nimz méa smeétovat statem
nové koncipované pojeti vzdélavani.



V odpovédich na otazky tykajici se jednotlivych fazi procesu vyuc€ovani a uc¢eni bylo dale mozné
identifikovat n€kolik faktort, které respondenti povazovali za vyznamné v pribéhu celého tohoto
procesu, tj. pfi jeho planovani, realizaci i evaluaci. Jejich pfehled nabizi nasledujici tabulka:

Tabulka 1. Faktory ovliviiujici moznost dospéelych ve Skole naslouchat hlasu zZaki, ktery se tyka
vyucovani a uceni

Proces Faktory ovliviiujici moZnost dospélych ve
vyucovani a Skole naslouchat hlasu zaku, ktery se tyka Dopliiujici poznamka
uceni vyucoviani a uceni
Odpovédnost reditele Skoly a ucitelii a jejich | Nedostatend vyspélost zaki, aby se mohli vyjadrovat
povinnost skladat ucty za pedagogickou k ptipravé a tvorbé SVP.
raci o .
Plénovani p Chybéjici informaéni a podpurna kampan, ktera se
Ned _ 55 pod projevuje nedostate¢nou motivaci uditeld k naslouchani
edostatecna vnéjsi podpora hlasu zaki.
Neptipravenost uditelt na reformu - strach z
Setrvacnost v pedagogické praci ceskych ,,neznamého®.
Realizace ucitelu
Zaci nebyli dosud soustfedéné vedeni k tomu, aby
Nepripravenost Zakii na reformu vyjadfovali své ndzory a postoje k vyuCovacimu
procesu, je proto obtiZzné nastartovat u nich aktivitu
v tomto ohledu.
Evaluace Nedostatek c¢asu

Vnéjsi tlak

Casova naroénost tvorby SVP.
Neni dostatek ¢asu dat hlas zaktim.

Tlak ze strany rodi¢u zaku, aby jejich dité uspélo u
ptijimaciho fizeni.

Ziskana zjisténi tedy na jedné stran¢ potvrdila vysledky jiz provedenych empirickych vyzkumui
zaméfenych na zjiStovani postoji pedagogickych pracovnikii viaci kurikularni reformé.
Konkrétné se jedna o:
»  Problém navaznosti a komplexnosti reformnich kroki. V ptipad¢ tohoto Setfeni se jednalo
zejména o piechod Zzaku ze zékladni na stfedni Skolu, kde u pfijimaciho fizeni zatim jesté
ptevazuji faktografické znalosti, coZ je v rozporu s novym pojetim Skolniho vzdélavani,

které ma byt vice orientovano pro praktické uplatnéni.
= NedostateCna informacni a podpiirnd kampan motivujici ucitele, aby méli zajem vice
naslouchat hlastim zak.
= NedofeSené otazky ptipravy budoucich ucitelt, piipadné dalSiho vzd€lavani téch
soucasnych.

Ve vypovédich se dale ukazalo, ze ucitelim chybi i1 teoreticka literatura, v niz by nalezli
konkrétni podnéty a naméty, jak naslouchat hlasim Zzakl, jak na n€ vhodné reagovat apod.
Ucitelé zde méli na mysli pfedevsim prakticky vyuzitelné manualy a metodické listy. Uvedené
koresponduje i se zjisténimi ziskanymi analyzou literatury ke sledovanému tématu v Ceské
republice (Redlichova, 2006b). Analyza ukézala, Ze ¢esti ucitelé maji k dispozici jen minimum
literatury k tématu. Ve vypovédich ucitelli bylo dale patrné, Ze Casto pracuji intuitivné, protoze




citi, ze by méli ndzorim a postojiim zakl naslouchat, nez Ze by si byli védomi jejich moznych
efektii pro rozvoj a efektivitu Skolni prace.

Zavérem

V porovnani se zapadni Evropou, USA a Kanadou lze fici, ze v Ceské republice je hlasim Zakd
vénovana zatim jen mala pozornost, a to nejen v kontextu celkového chodu skoly, ale i z hlediska
jeho vyznamu pro rozvoj osobnosti zakid. Tato skutecnost pravdépodobné piispiva také k tomu,
ze pti diskusich o kurikularni reformé, ktera u nas byla oficialné zahajena na pocatku roku 2005,
zUstava role zakid v ni v jistém slova smyslu v pozadi. Na jedné stran¢ existuje viditelnd snaha
orientovat vzdé€lavaci procesy na individualitu zakl a jejich potieby, na strané¢ druhé vSak
v ¢eskych skolach chybi soustiedénd podpora sméfovand k ucitelim, aby hlasim zaku a jejich
potfebam naslouchali. Na otazku, jaka je stavajici realita v Ceskych Skolach, pokud jde o
naslouchéni hlasu zakd ze strany ucitelti a vedeni Skoly, u nds zatim neexistuji uspokojivé
odpovédi. Zodpovézeni této i dalSich otazek tykajicich se participace zaki v ¢eské Skole se teprve
stava predmétem empirického zjistovani.
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