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Abstrakt: Cilem nasich analyz, provadénych v ramci Sirokého mezinarodniho vyzkumu
postoji patnéctiletych zaki ZS a gymnézii k pfirodnim védam a jejich vyuce —
ROSE (Relevance of Science Education), bylo zjistit jejich preference
k obsahu prirodovédné vyuky, k pfirodnim védam a technologii, k vyzvam
Zivotniho prostredi apod. Z vysledku plynou zajimavé, nékdy i do jisté miry
rozporuplné zavéry. V jineém prispévku jsme jiz ukazali vyznamné rozdily
v nazorech a postojich divek a chlapct. Zde se zamérujeme na rozdily mezi
Zéky ZS a gymnazii, které se jevi jako minimalni. Ziskané vysledky by mély
vést k vaznemu zamysSleni nad inovaci prirodovédného kurikula pro primarni
a nizSi sekundarni vseobecné vzdélavani.

Klicova slova: Relevance prirodovédného vzdélavani, analyza néazort Zaku, obsah
pfirodovédné vyuky na ZS a gymnaziu.

Abstract: The article describes an international comparative research project ROSE
(Relevance of Science Education) meant to shed light on factors of
importance to the learning of science and technology (S&T) — as perceived by
learners. The project ROSE is declared as an alternative to fame comparative
projects PISA and TIMSS. His basic orientation is no knowledge of students
but their opinions, attitudes and experiences on science and technology. We
focus in the paper to starting points of the project in the Czech republic, to
selection of sample and first elaboration and interpretation of empirically data,
especially differences between 15" years learners of basic school and
grammar schools.

Key words: Relevance of Science Education, analysis of learners opinions, science
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Uvod
Obecna didaktika i oborové didaktiky se vzdy zabyvaly a zabyvaji kromé jinych aspekt
dllezitou otazkou ,,Co vyuCovat a co se maiji zaci naucit?“. Z celé fady duvodu je zfejmé,
Ze, v zavislosti napf. na obecnych cilech vzdélavani na dané vékoveé urovni, na
ekonomickych podminkach vybraného statu atd., mize byt odpovéd na tuto otazku
velice odlisna.
Druhym aspektem této otazky, ktery se projevuje v souCasnosti zvlasté vyrazné, je tzv.
globalizace. Ta se nedotyka jen oblasti ekonomiky, ale také formovani jednotného
vzdélavaciho prostoru, jehoz jednim zhlavnich cild je vytvofeni odpovidajicich
podminek konkurenceschopnosti na trhu prace, pfedevsim v ramci Evropské unie. Tim
se také Casto vysvétluji tendence alesponi sblizovani kurikula rdznych statl, tedy pokud
nelze z riznych duvodu zcela standardizovat a unifikovat obsah uciva. Pfirodovédné
predméty — biologie, chemie a fyzika — se tak ve smyslu univerzalnosti téchto
prirodovédnych oborl na jedné strané a nejmensiho vlivu narodnich faktord na strané
druhé jevi k takovéto unifikaci jako nejvhodnéjsi. Otazkou ale zUstava, do jaké miry je
podobna unifikace nutna a do jaké miry je i mozna.



Malokdy hledame odpovédi na souvislosti druhé ¢asti v uvodu formulované otazky,
zejména: ,Co se chtéji uCit zaci?“. Odpovédi, které na takto polozenou otazku muzeme
ziskat, by se mély stat klic¢em k analyze vztahu zakd k sou€asnému pfirodovédnému
ucivu, k pochopeni jejich Casto velmi nizké motivace k ucCeni se pfirodovédnym
pfedmétim. Odpovédi by navic mohly pomoci do jisté miry pochopit nékdy i vyrazné
rozdily ve znalostech zaku z rlznych statu, rozdily v zajmech divek a chlapct apod. To
v plné mife odrazeji i mezinarodni srovnavaci vyzkumy TIMSS a PISA.

Mezinarodni projekt ROSE
Abychom mohli zkoumat zajem o pFirodovédné predméty u 15-letych zak( v Ceské
republice, vyuzili jsme mezinarodni srovnavaci prizkum zorganizovany v ramci projektu
ROSE [1], jehoz hlavnim cilem je prlzkum vztahu zakl k pfirodovédnym pfedmétim a
technice v mnoha zemich celého svéta.
Projekt ROSE vznikl z iniciativy skupiny pracovnik( Katedry ucitelstvi a rozvoje Skolstvi
Univerzity v Oslu prof. Dr. S. Sjgberga a jeho doktorandky K. Schreinerové. Navazal na
predchozi vyzkumy uvedeného pracovisté v oblasti vSeobecného pfirodovédného
vzdélavani, pfedev8im na mezinarodni komparativni projekty SAS a GRASSMATE.
Projekt SAS (Science and Scientist, [2]) zkoumal zvlastnosti v zajmech a v pfistupu
tfinactiletych déti k pfirodnim védam a kvédcum, ktefi se této oblasti vénuji a
spolupracovalo na ném tficet odborniki z 21 zemi tfech kontinentl. Pod zkratkou
GRASSMATE (Graduate Program in Science, Mathematics and Technology Education)
se skryva spole€ny norsko-subsaharsky projekt vyzkumné spoluprace v oblasti
prirodovédného vzdélavani (zapojeno bylo na dvacet studentl doktorskych Ph.D.
studijnich programu) [1].
Start projektu ROSE Ize datovat na prelom let 2001 — 2002, kdy byl vytvofen
mezinarodni dvanacti¢lenny poradni tym, jehoz ukolem bylo pfipravit dotaznik pro
patnactileté zaky, ktery by umoznoval detekovat globalni ale pfedevSim lokalni
srelevanci® pfirodovédného a technologického vzdélavani pro samotné zaky. Po fadé
pilotnich projektu byla finalni podoba dotazniku dokon€ena v konci roku 2002 a v roce
2003 zacal sbér empirickych dat v jednotlivych participujicich zemich. V konci roku 2004
projevilo zajem o provedeni Setfeni vice nez 40 zemi vSech obydlenych kontinentl a na
pocatku roku 2005 byla k dispozici data z témér tficeti zemi.
Vyznamnost, dulezitost, zavaznost (relevance) pfirodnich véd a technologie (S&T) a
jejich vyuky pro patnactileté zaky, na niz je projekt ROSE zamérfen, Ize lapidarné vyjadrit
ve tfech zakladnich tezich:

- respektovani kulturnich odliSnosti a specifik v zajmech divek a chlapci,

- podpora osobniho a socialniho vyznamu,

- posilovani demokratického smysleni a ob&anskych principt u zaku.
Teze pfimo podporuji vyvraceni mytd o unifikovaném ¢&i univerzalnim vSeobecném
pfirodovédném vzdélavani pro primarni a nizSi sekundarni stupen Skolskych systéma, o
ignorovani lokalnich specifik, 0 malé vazbé etickych a afektivnich prvkd na pfirodovédné
kurikulum apod.
Dotaznik ROSE, ktery obsahuje celkem 266 polozek, je rozdélen do jedenacti
nasledujicich okruh(:

- Uvodni &ast (&islo dotazniku, identifikace pohlavi, véku a zemé respondenta, az

Ctyfi dalSi ,narodni“ polozky);



- Co se chci ucit (Byla by pro Tvé studium zajimava nasledujici témata?), 48 témat
s vybérem polohy souhlasu na Cctyfstupnové Likertové Skale (nezajimavé —
zajimave);

- Moje budouci povolani (Jak vyznamna jsou pro Tvé mozné budouci zaméstnani
nebo povolani nasledujici vyjadieni?), 26 vyjadfeni s vybérem polohy souhlasu
na Ctyfstupnové Likertové Skale (nevyznamné — vyznamné);

- Co bych se chtél ucit (Nakolik jsou pro Tvé u€eni zajimava nasledujici témata?),
18 témat svybérem polohy souhlasu na c¢tyfstupfiové Likertové Skale
(nezajimavé — zajimavé);

- Ja a vyzvy Zivotniho prostiedi (Do jaké miry souhlasi§ s nasledujicimi
prohladenimi o problémech s Zivotnim prostfedim (o environmentalnich
problémech) napf. znecistovani ovzdusi a vody, vyCerpatelnost zdroju, globalni
zmény podnebi atd.? 18 prohlaseni s vybérem polohy souhlasu na ¢tyistuprfiové
Likertové Skale (nesouhlasim — souhlasim);

- Co bych se chtél ucit (Nakolik jsou pro Tvé u€eni zajimava nasledujici témata?),
42 témat svybérem polohy souhlasu na Ctyfstupriové Likertové Skale
(nezajimavé — zajimavé);

- Mé hodiny pfirodovédnych prfedmétl (Do jaké miry souhlasi$ s nasledujicimi
tvrzenimi o pfirodnich védach (pfirodovéda nebo fyzika, chemie, biologie,
zemeépis), které jsi mél ve Skole?), 16 tvrzeni s vybérem polohy souhlasu na
Ctyfstuprioveé Likertové Skale (nesouhlasim — souhlasim);

- Moje nazory na védu a technologii (Nakolik souhlasi$ s nasledujicimi tvrzenimi?),
16 tvrzeni svybérem polohy souhlasu na Ctyfstupnové Likertové Skale
(nesouhlasim — souhlasim);

- Moje mimoskolni zkuSenosti (Jak €asto jsi to délal mimo Skolni vyu€ovani?), 61
cinnosti s vybérem polohy souhlasu na ctyfstupfiové Likertové Skale (nikdy —
Casto);

- Ja jako védec (Predstav si, Ze jsi uz dospély a pracujes jako védec. Mas volnost
v tom, co chce$ zkoumat tak, aby to bylo dulezité a zajimavé. Napi§ par vét o
tom, co bys chtél délat jako védec a pro€. Chtél bych... Protoze... ), doplnéni
odpovédi;

- Kolik asi knih mate doma?, vybér ze sedmi polozek (od ,Zadné" az po vice nez
500).

V Ceské republice byla navazana spoluprace s organizatory projektu ROSE na 11.
celosvétovém sympoziu IOSTE v polském Lublinu v ¢ervenci 2004. Na podzim byla pod
vedenim doc. M. Bilka z PdF Univerzity Hradec Kralové a doc. H. Ctrnactové z PiF UK
v Praze pfipravena Ceska mutace dotazniku a za pomoci obétavych spolupracovniku
z jednotlivych kraji CR bylo provedeno na prelomu let 2004 —2005 empirické Setfeni.
Dotazniky byly zadavany v 9. roCnicich ZS a kvartach osmiletych gymnazii. V kazdém
kraji byly osloveny ZS a gymnazium z obce do 10 tis. obyvatel, ZS a gymnazium z obce
od 10 tis. do 50 ti. obyvatel a ZS a gymnazium z obce nad 50 tis. obyvatel. V kazdé
Skole byla snaha zadat dotaznik v jedné tfidé s cca 25 Zaky (vstupni podminka projektu
ROSE byla minimalné 25 tfid s 25 zaky z 25 $kol, tj. minimalné 625 respondentl). Na
obr. 1 jsou uvedeny pocty respondentd, ktefi jsou zafazeni do statistického zpracovani
z jednotlivych kraji. Celkem bylo do vyzkumu zafazeno 2005 respondentll, z toho bylo
1097 divek a 908 chlapcti, 1024 zak( ZS a 981 zak( gymnazii a prdmérny vék



respondentd Cinil 14,56 roku. 631 zaku navstévovalo Skolu v obci do 10 tis. obyvatel,
606 v obci od 10 do 50 tis. a 768 v obci nad 50 tis. obyvatel.
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Obr. 1 Poéty respondent( v jednotlivych krajich CR

Analyza zajmu o pFirodni védy a jejich vyuku u zaka ZS a gymnazii v CR

V publikacich vydanych na bazi projektu ROSE je kromé relativné velkého mnozstvi
praci vychazejicich ze zkoumani zajmu zakl o uceni se rlznym pfirodovédnym
tématam (Casti dotazniku A, C i E) [3 — 7 aj.] také fada t&ch, které zkoumaiji vztahy 2aku
k problémim Zivotniho prostiedi (Cast D) [6, 8, 9 aj.]. V dalsich publikacich je
provedena analyza vyjadfeni zakd v souvislosti s roli pfirodovédnych predméta ve
spoleénosti (Cast G), [7, 10 aj.], dale vztah k pFirodové&dnym predmétiim ve Skole (Cast
F) [4, 7, 15 aj.] a zpracovavany byly také ostatni Casti projektu ROSE. V mnoha
pripadech se odpovédi zakd analyzuji jen podle frekvence vyskytu, ale je mozné
zaznamenat i vyzkumy provedené na zakladé faktorové analyzy [7, 9, 10 aj.]. TéméF
vSechny vysledky analyz byly dosud publikovany v ¢&lancich v riznych Casopisech a
sbornicich, &ast vysledk( ziskanych v Norsku zahrnuje monografie ,Naturfag som
allmenndannelse/ En kritisk fagdidaktikk ” [12], vydana kromé Norska i v prekladech
v Dansku [13] a ve Svédsku [14]. Dosud publikované prace potvrzuji znamy fakt [15], ze
se ve vyuce pfirodovédnym pfedmétim chlapci vice zajimaji o techniku a vSe, co s ni
souvisi, dévCata spiSe o otazky spojené se zdravim Clovéka.

V jedné z prvnich naSich analyz jsme se ve spolupraci s lotySskymi kolegy zabyvali
srovnanim zajmu zaka v Ceské republice a v LotySsku o témata pfirodovédné vyuky,
tzn. zjiSténim podobnosti a rozdild v zemich, které mély z historického hlediska mnohem
méneé politickych, ekonomickych a jinych kontaktl, nez tomu je v pfipadé kontaktl
pobaltskych statl (Loty$sko, Estonsko) se severskymi staty (Svédsko, Norsko, Finsko,
Island a Dansko) (viz vySe uvedené citace provedenych srovnani) [16]. Z dosaZenych



vysledkl bylo zfejmé, ze jsou pfistupy Ceskych a lotySskych patnactiletych zakl a zakyn
k pfirodovédnym tématim velmi podobné. | orientaCni statistické hodnoty korelaci
souborl 108 odpovédi na jednotlivé polozky byly velmi vysoké (u chlapcu 0,879, u divek
0,922 — pocitané pomoci funkce CORREL v software Microsoft®Excel ver. 9.0.2812).
Urcité zajimavé rozdily byly nalezeny pouze v jednotlivych polozkach, v kterych bylo
vyjadieni opacné (tj. hodnoty u Ceskych a lotySskych respondentl byly lokalizovany na
opacnych stranach hodnoceni). Mezi chlapci byly identifikovany statisticky vyznamné
rozdily (pomoci software SPSS ver. 12.0.1) v celkem 11 takto detekovanych polozkach
a u divek celkem v 16 takto charakterizovanych polozkach uvazovanych ¢asti dotazniku
(Casti A, C, E). Celkem Slo o 26 polozek, ve kterych méla vétSina lotySskych zak
pozitivni vztah a zaroven je Cesti Zaci spiSe odmitali (jen ve dvou pfipadech z nich Slo o
shodny postoj chlapcu i divek). Nejvyraznéjsi rozdil u chlapci ve prospéch vétSiho
zadjmu v LotySsku vykazovaly polozky ,Astrologie a horoskopy, a zda mohou mit vliv
planety na lidské byti” a ,,Co je tfeba jist, abychom byli zdravi a svézi” . U divek i chlapcl
to byla dale polozka ,Vlastnosti drahokamu a krystall a jak se vyuzivaji pro krasu” i u
divek polozka ,Rizika a pfinos potravinafskych pfidavnych latek (,6Cka“) ” obé s vétSim
vyznamem Vv LotySsku. Tyto polozky a dalSi udaje by mohly svédcCit o vétSim zajmu
lotySskych chlapcu i divek o otazky kazdodenniho Zivota, domacnosti apod.

V tomto nasem sdéleni se chceme podrobné zaméfit na rozdily v nazorech na pfirodni
védy a technologii a jejich vyuku u zaka ZS a gymnazii. Po provedenych analyzach Ize
konstatovat jen minimalni rozdily. Vypocitané orientaCni korelacni vztahy (viz) pro
jednotlivé oblasti dotazniku jsou velmi vysoké. NejtésnéjSi korelaci vykazuje oblast
mimoskolnich zkusenosti s pfirodnimi védami a technologii (0,999), dale oblast ,Moje
nazory na védu a technologii“ ((0,985), ,Ja a vyzvy Zivotniho prostfedi“ (0,985), ,Moje
budouci povolani“ (0,976), ,Mé hodiny pfirodovédnych pfedmétd“ (0,970) a relativné
,nejvolnéjSi“ v oblasti zajmu o obsah uciva pfirodovédnych pfedmétl (Co se chci ucit?)
(0,962).

V nasledujicich tabulkach (Tab. 1 — Tab. 6) uvadime vzdy pét nejvice pozitivhé a nejvice
negativné hodnocenych tvrzeni a primérnou hodnotu jejich hodnoceni, kdyz hodnota 4
je maximem pozitivhiho a hodnota 1 maximem negativniho postoje (stfed = 2,5).

Tab. 1 Co bych se chtél ucit?

(Cast A,C,E) Co bych se chtél ugit?

Nakolik jsou pro Tvé uceni zajimava nasledujici témata?

ZS |Nejzajimavéjsi Pramér
1. Pohlavi a rozmnozovani 3,209
2. Pro€ snime, kdyZ spime a co mohou sny znamenat 3,207
3. Jaké je to byt ve stavu beztize 3,137
4. Jevy, které stale jesté nejsou schopni védci vysvétlit 3,128
5. MozZnost Zivota mimo Zemi 3,110
GYM | Nejzajimavéjsi Pramér
1. Jevy, které stale jeSté nejsou schopni védci vysvétlit 3,404
2. Jakeé je to byt ve stavu beztiZze 3,277




3. Moznost Zivota mimo Zemi 3,214

4. Rakovina, co zname a jak ji mizeme lécit 3,165

5 Jak poskytnout prvni pomoc a pouzivat zakladni Iékarské|3,125
vybaveni

ZS |Nejméné zajimavé Pramér

1. Symetrie a vzory na listech a kvétech 1,550

2. Jak se pfeméni surova ropa na jiné materialy jako plasty a|1,678
textilie

3. Jak rostliny rostou a rozmnoZzuji se 1,846

4. Atomy a molekuly 1,848

5. Jak nékdy védecké mysSlenky provokuji nabozenstvi, autoritu a| 1,920
tradici

GYM |Nejméné zajimavé Pramér

1. Symetrie a vzory na listech a kvétech 1,540

2. Jak se pfeméni surova ropa na jiné materialy jako plasty a|1,730
textilie

3. Jak rostliny rostou a rozmnoZzuji se 1,856

4. Detergenty, mydla a jaka je jejich funkce 1,936

5. Atomy a molekuly 1,951

Tab. 2 Moje budouci povolani

(Cast B) Moje budouci povolani

Jak vyznamna jsou pro tvé mozné budouci zaméstnani nebo povolani nasledujici

vyjadreni?

ZS |Nejvyznamnégjsi Pramér
1. Mit dost €asu na svou rodinu 3,600
2. Rozvijet a zlepSovat své znalosti a schopnosti 3,524

3. Délat sva vlastni rozhodnuti 3,512
4. Mit dost Casu na své pratele 3,485
5. Vydélavat hodné penéz 3,460
GYM |Nejvyznamnéjsi Pramér
1. Délat sva vlastni rozhodnuti 3,617
2. Mit dost Casu na svou rodinu 3,577
3. Rozvijet a zlepSovat své znalosti a schopnosti 3,558

4. Mit dost Casu na své pratele 3,534

5. Zabyvat se tim, co povazuiji za dllezité a smysluplné 3,509
ZS |Nejméné vyznamné Pramér
1. Zachazet s né€im snadnym a jednoduchym 2,194
2. Cinnost v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi 2,240

3. Umeélecky a kreativné (tvofivé) pracovat v oblasti uméni 2,273

4. Pracovat se stroji nebo nastroji 2,275

5. Vytvaret a opravovat véci vlastnima rukama 2,315




GYM |Nejméné vyznamné Pramér
1 Zachazet s né€im snadnym a jednoduchym 1,907
2. Vytvaret a opravovat véci vlastnima rukama 2,032
3 Pracovat se stroji nebo nastroji 2,058
4 Cinnost v oblasti ochrany Zivotniho prosttedi 2174
5 Umélecky a kreativné (tvofivé) pracovat v oblasti uméni 2,248

Tab. 3 Ja a vyzvy Zivotniho prostfedi

(Cast D) Ja a vyzvy zivotniho prostredi

Do jaké miry souhlasiS s nasledujicimi prohlaSenimi o problémech Zivotniho
prostfedi (o environmentalnich problémech) napf. zneciStovani ovzdusi a vody,
vyCerpatelnost zdroju, globalni zmény podnebi atd.?

ZS [Souhlasim Pramér
1. Lidé by se méli vice starat o ochranu Zivotniho prostredi 3,539
2. Myslim si, ze kazdy z nas mulze pfispét vyznamnym dilem|3,343
k ochrané Zivotniho prostfedi
3. Zvifata by méla mit stejné pravo na Zivot jako lidé 3,205
4. Svét pfirody je posvatny a mél by byt zachovan nedotknutelny |2,841
5. Klidné mizeme najit FeSeni naSich environmentalnich problém | 2,692
GYM |Souhlasim Pramér
1. Lidé by se méli vice starat o ochranu Zivotniho prostredi 3,614
2. Myslim si, ze kazdy z nas mulze pfispét vyznamnym dilem|3,262
k ochrané Zivotniho prostfedi
3. Zvifata by méla mit stejné pravo na Zivot jako lidé 3,157
4. Svét pfirody je posvatny a mél by byt zachovan nedotknutelny |2,738
5. Klidné mizeme najit FeSeni naSich environmentalnich problém |2,716
ZS |Nesouhlasim Priimér
1. Ohrozovani zivotniho prostfedi se mé netyka 1,873
2. Environmentalni problémy mohou byt vyfeSeny bez velkych |2,064
zmén v nasem zpuUsobu Zivota
3. Environmentalni problémy by se mély nechat pouze|2,070
odbornikdm
. Environmentalni problémy jsou zvelicovany 2,144
5. Jsem ochoten(a) feSit environmentalni problémy i za cenu|2,228
obétovani svych mnohych pozitki a vyhod
GYM |Nesouhlasim Pramér
1. Ohrozovani zivotniho prostfedi se mé netyka 1,667
2. Environmentalni problémy by se mély nechat pouze|1,824
odbornikdm
3. Environmentalni problémy mohou byt vyfeSeny bez velkych |1,942
zmén v nasem zpUsobu Zivota
4. Environmentalni problémy jsou zvelicovany 2,054




5. Témér vSechna lidska €innost je Skodliva pro Zivotni prostiedi  |2,114

Tab. 4 Mé hodiny pfirodovédnych predmét(

(Cast F) Mé hodiny pfirodovédnych predmétu
Do jaké miry souhlasi$ s nasledujicimi tvrzenimi o pfirodnich védach (pfirodovéda
nebo fyzika, chemie, biologie, zemépis), které jsi mél ve Skole?

ZS [Souhlasim Primér
1. Pfirodovédné pfedméty jsou zajimave 2,775
2. Pfirodovédné pfedméty zvysSily mé porozumeéni pfirodé 2,647
3. To, Ze se ve Skole u€im pfirodovédnému ucivu, mi bude dobré|2,613
v kazdodennim zivoté
4. Myslim si, Ze by mé&l mit kazdy ve Skole pfirodovédné pfedméty |2,606
5. Pfirodovédné predméty mné ukazaly dulezitost pfirodnich véd|2,550
po nas zpusob Zivota
GYM |Souhlasim Pramér
1. Pfirodovédné predméty jsou zajimave 2,953
2. Pfirodovédné pfedméty zvysSily mé porozumeéni pfirodé 2,748
3. Myslim si, Zze by mél mit kazdy ve Skole pfirodovédné pfedméty |2,724
4. To, Ze se ve Skole u€im pfirodovédnému ucivu, mi bude dobré | 2,680
v kazdodennim zivoté
5. Pfirodovédné predméty zvysily mdj zajem o véci, které jesté|2,678
nedovedeme vysvétlit
ZS |Nesouhlasim Priimér
1. Rad bych se stal védcem 1,775
2. Chtél(a) bych mit ve Skole co mozna nejvic uciva z pfirodnich | 1,825
véd
3. Pfirodovédné predméty mé nauCily byt vic kritickym a|2,017
skeptickym
4. Chtél bych pracovat v oblasti technologie 2,079
5. Mam rad(a) pfrirodovédné predméty vice neZ ty ostatni 2,177
GYM |Nesouhlasim Pramér
1. Rad bych se stal védcem 1,807
2. Chtél(a) bych mit ve Skole co mozna nejvic uciva z pfirodnich | 1,873
véd
3. Pfirodovédné predméty mé nauCily byt vic kritickym a|2,046
skeptickym
4. Chtél bych pracovat v oblasti technologie 2,048
5. Mam rad(a) prirodovédné predméty vice nez ty ostatni 2,278

Tab. 5 Moje nazory na védu a technologii




(Cast G) Moje nazory na védu a technologii
Nakolik souhlasis s nasledujicimi tvrzenimi?

ZS |Souhlasim Priimér

1. Védecké teorie se stale vyvijeji a méni 3,329

2. Véda a technologie najdou Iék i na takové nemoci jako|3,195
HIV/AIDS, rakovina aj.

3. Véda a technologie jsou pro spole€nost dllezité 3,191

4. Diky védé a technologii porostou moznosti a pfilezitosti|3,190
budoucich generaci

5. Stat potfebuje védu a technologii pro svij rozvoj 3,170

GYM |Souhlasim Pramér

1. Véda a technologie jsou pro spole€nost dllezité 3,478

2. Védecke teorie se stale vyvijeji a méni 3,427

3. Diky védé a technologii porostou moznosti a pfileZitosti|3,395
budoucich generaci

4. Véda a technologie najdou Iék i na takové nemoci jako|3,347
HIV/AIDS, rakovina aj.

5. Stat potiebuje védu a technologii pro svij rozvoj 3,317

ZS [Nesouhlasim Pramér

1. Méli bychom vZdy souhlasit s tim, co védci musi zvefejiovat 1,882

2. Véda a technologie pomahaji chudym 1,954

3. Véda a technologie mohou vyfeSit skoro vdechny problémy 2,139

4. Védci pouzivaji védeckou metodu, ktera je vzdy vede ke|2,279
spravnym vysledkim

5. Védci jsou neutralni a objektivni 2,312

GYM |Nesouhlasim Pramér

1. Méli bychom vzdy souhlasit s tim, co védci musi zvefejnovat 1,723

2. Véda a technologie pomahaji chudym 1,889

3. Védci pouzivaji védeckou metodu, ktera je vzdy vede ke 1,981
spravnym vysledkim

4. Véda a technologie mohou vyfeSit skoro vSechny problémy 2,010

5. Védci jsou neutralni a objektivni 2,091

Tab. 6 Moje mimoskolni zkuSenosti

(Cast H) Moje mimoskolni zkuSenosti

Jak Casto jsi to délal mimo Skolni vyu€ovani?

ZS |Casto Priimér

1. Poslal(a) jsem nebo pfijal(a) SMSku (textovou zpravu na|3,881
mobilnim telefonu)

2. Pouzil(a) jsem mobilni telefon 3,877




3. Vyhledaval(a) jsem informaci na Internetu 3,797

4. Méfil(a) jsem pravitkem, méficim pasmem nebo metrem 3,711

5. Hral(a) jsem pocitacovou hru 3,658

GYM |Casto Primér

1. Pouzil(a) jsem mobilni telefon 3,849

2. Poslal(a) jsem nebo pfijal(a) SMSku (textovou zpravu na|3,831
mobilnim telefonu)

3. Vyhledaval(a) jsem informaci na Internetu 3,763

4. Zasouval(a) jsem elektrickou Snuru do zasuvky apod. 3,665

5. Méfil(a) jsem pravitkem, méficim pasmem nebo metrem 3,653

ZS |Nikdy Pramér

1. Délal(a) jsem produkty denni spotfeby napf. jogurt, maslo, syr| 1,296
nebo tzv. ,pfepusténé” maslo

2. Dojil(a) jsem zvifata napf. kravy, ovce nebo kozy 1,372

3. ZucCastnil(a) jsem se lovu 1,451

4. Pracoval(a) jsem s vétrnym nebo vodnim mlynem, vodnim |1,558
kolem

5. Nabijel(a) jsem automobilovou baterii 1,651

GYM |Nikdy Pramér

1. Délal(a) jsem produkty denni spotfeby napf. jogurt, maslo, syr| 1,309
nebo tzv. ,pfepusténé” maslo

2. Dojil(a) jsem zvifata napf. kravy, ovce nebo kozy 1,369

3. Zucastnil(a) jsem se lovu 1,508

4 Pracoval(a) jsem s vétrnym nebo vodnim mlynem, vodnim|1,551
kolem

5. Nabijel(a) jsem automobilovou baterii 1,631

Zaveér

Provedené analyzy ukazuji, Ze rozdily v zajmu o témata pfirodovédného vyucovani
nejsou v Ceské republice u patnactiletych Zaka zakladnich $kol a gymnazii prilis
vyrazné. Z detekovanych preferenci v nazorech vyplyva nékolik zajimavych zaveér(,
které by ale bylo tfeba ovéfovat i dalSim vyzkumem napf. pomoci rozhovoru, analyzy
kurikularnich dokumentu, socialniho statusu atd. Jde napf. :
- 0 rozpor v nazorech na jedné strané konstatujicich zajimavost pfirodovédné
vyuky a na druhé strané neochota zvySovat jejich podil v kurikulu (viz Tab.4),
- malé zkuSenosti s manualnimi dovednostmi (viz Tab. 6), neochota budouci prace
v oblasti technologie (viz Tab. 2),
- konstatovani dulezitosti védy a technologie, ale na druhé strané skepse v jeji
pomoci pfi feSeni problému napf. chudych obyvatel zemékoule (viz Tab. 5),
- preference spoleCenského a osobnostniho kontextu kurikula pfed Skolnim
(idealnim) kontextem (viz Tab. 1),
- atd.
Administrovanim dotazniku ROSE byla zavrSena prvni faze nasi vyzkumné cinnosti.
Data byla odeslana jednak ke zpracovani vedoucim FeSitelim projektu do Norska a
v nasledné druhé fazi byla podrobena prvotni zevrubné analyze znasi narodni

10



perspektivy. V tuto chvili je tfeba vyjadfit velky dik spolupracovnikim z jednotlivych kraja
v CR, ktefi zajistili provedeni empirickych Setfeni, finanéni podpofe od fesiteld projektu
na Univerzité v Oslu a od PdF UHK. DalSi vyzkum (dalSi zpracovani dat a formulovani
zavér( a doporudeni pro praxi) je podporovan také z projektu GACR 406/05/0188
~Konstruktivismus a jeho aplikace v integrovaném pojeti pfirodovédného vzdélavani*.
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