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Abstract Cesky:

Vyzkumné a diagnostické procedury, zjiStujici kvalitu Zivota u nedosp€lé zdravé a nemocné
populace, jsou stale vzacnosti. Jednou z cest, jak zjistit faktory kvality zivota u déti a mladeze
je vyuziti tzv. ohniskové skupiny. Podstatou je skupinova interakce, pozd¢ji analyzovana podle
souboru kriterii. Ve sd¢leni je uvedena konkrétni vyzkumna ukdzka s pokusem o interpretaci.
Abstract anglicky:

Investigative and diagnostic procedure, quality life near healthy and ill population, keep on
beeing rarity. Sometime out of the way, as learn factor quality life near children and youth is
utilize focal group. Fundamental is associated interaction, later on analyse according. In
message is state particular investigative exhibit with attempt about reading.

1 POJEM ,,KVALITA ZIVOTA“ U DETi A DOSPiVAJICiCH

1.1 Nacrt slozitosti pristupu

Pojem ,.kvalita Zivota® se v soucasnosti stava zviditelnénym tématem, o které se zajima
jak teorie (medicinskd, socidlni, psychologicka, enviromentalni, pedagogicka...), tak
vyzkumna, reprezentujici uvadéné i jiné védy. Mezioborové vidéni pojmu a nasledny pokus o
sjednocujici interpretaci jeho vyznamu opakované naznacuji, Ze jde o snahu, kterd nevede
k jednoznacnému uspéchu. O mnohoznacnosti zakladniho pfistupu ke kvalité¢ Zivota (z
teoretického pohledu i navazujicich empirickych vyzkumil) a nefeSitelné snaze sjednotit
terminologické problémy se mizeme piesvédcCit v analytické publikaci (Mares /eds./ 2006), do
které jsme dil¢im zptisobem také ptispéli (2006a).

S ohledem na zaméfeni naSeho piispévku vénujeme dalsi text fenoménu ,.kvalita Zivota“
predevsim z vyvojové psychologického pohledu, v jehoz centru vzdy stoji lidsky jedinec se
svym osobitym pohledem. V souhrnném pohledu je obsahuje individualné psychologicka
definice, kterou navrhla WHO QOL Group (1993) a jez obsahuje mimo jiné tyto aspekty:

* jde o individudlni percipovani své pozice v zZivoté - v kontextu té kultury a toho systému
hodnot, v nichz jedinec Zije;

* vyjadiuje jedinciiv vztah k jeho vlastnim cilim, o¢ekavanym hodnotim a zajmim ...

» zahrnuje komplexnim zplsobem jedincovo somatické zdravi, psychicky stav, uroven
nezavislosti na okoli,



" pojmenovava socidlni vztahy, jedincovo presvédéeni, viru — a to vSe ve vztahu

k charakteristikdm prostredi...

Jinak feceno: kvalita Zivota vyjadiuje individudlni a subjektivni (sebe)ohodnoceni, které

se odehrava v ur¢itém kulturnim, socialnim a environmentalnim kontextu...

1.2 Kvalita Zivota a hierarchie hodnot

Podstatnou soucasti obsahu pojmu, jak jsme naznacili, je jedincovo vnimani,
»seskupovani® a vztahové interpretovani systému hodnot, které jsou odrazem prozivani zivota
ve smyslu jeho kvality. Mezi zékladnimi modely, které popisuji fundamentédlni pfistupy
k pojmu ,kvalita zivota“, nalezneme také skupinu tzv. hierarchickych modelid, které
predstavuji prvky kvality zivota v uspotadané struktuie, v patrnych nizsich a vyssich Grovnich a
vazbach mezi jednotlivymi segmenty. Modely, o nichz hovofime, se pravdépodobné
inspirovaly Maslowovou hierarchii lidskych potfeb, nebot’ obvykle mivaji podobu urcité
pyramidy. K nejpropracovanéj$im modeltim tohoto druhu patii hierarchicky model slovenského

psychologa Kovace (2001), ktery ptiblizuje nésledujici vyobrazeni.

Obr. 1: Obecny hierarchicky model kvality Zivota (Kovac, 2001, s. 40)
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Hierarchické modely kvality zivota jsou zajimavé nejmén¢ ze dvou duvodu:

e predstavuji prehledné teoretické schéma, ve kterém jsou jednotlivé proménné ,,vizualné*
dobie zobrazené (vCetné vzajemnych vazeb),

e jsou vyzvou pro empiricka Setfeni mezi nejriznéj$i populaci (zdravou x nemocnou,
dospélymi x détmi, majoritnimi X minoritnimi etniky a narodnostmi...), aby zpé&tné
vysledky vyzkumnych Setfeni obohatily ,,pivodni* teoretickou zakladnu.

1.3 Vyzkumy kvality Zivota u déti a mladeze

Nepfisli jsme pouze my s konstatovanim (2006b), ze vyzkumy kvality Zivota u déti a
dospivajicich jsou specifické predstavuji jen relativné omezenou ¢ast z badatelskych aktivit,
vénovanych  vyzkumim  kvality Zivota Clovéka. Diavody nalézame predevSim
v metodologickych zvlastnostech: zkoumané subjekty se relativné rychle vyvijeji, pficemz
normalni 1 patologicky vyvoj zasahuje vSechny stanky; jedincovo prochazeni vyvojovymi
etapami sebou pfinad$i zmény ve vnimani a hodnoceni kvality vlastniho Zivota a jeho
indikatort; na rozdil od dospé€lych osob je metodologicky obtiznéjsi ziskat spolehlivé tdaje o
kvalité Zivota formou sebeposouzeni - zejména u mladSich déti. V neposledni fadé je velkou
otazkou, jakymi strategiemi a postupy ziskavat potfebna data a jaké podminky je tfeba naplnit,
aby Setfeni vykazovala znaky validity a reliability.

Analyza nam dostupnych vyzkumnych metod naznacila, ze mezi zakladni vyzkumné
nastroje lze povazovat dotaznikové Setfeni, jejichZ uzitnost je ovlivnéna mnoha faktory — od
adresného koncipovani dotazniki a jeho polozek — az po procedury ,,otevirani* respondentti ke
spolupraci a jejich angazovani na vyzkumném Setfeni. Mén€ castymi jsou dialogické
diagnostické postupy, v nichz hraje zasadni roli komunikaéni vybavenost vyzkumnika a
schopnost orientovat dialog potifebnym smérem.

V nasich poslednich pracich (2006a, 2006b, 2007a, 2007b) jsme c¢tenafe seznamili
s procedurou, kterd k vyzkumlm kvality Zivota u déti a mladistvych (,,pfes* hodnotové
priority) vyuziva vyzkumnou formu, oznacovanou jako ohniskova skupina.

1.4 Ohniskova skupina jako vyzkumna forma

Nejprve k otazce: co je ohniskova skupina a jaké misto zaujimd mezi vyzkumnymi
metodami. Gavora (2006) ohniskovou skupinu (pfesnéji interview s ohniskovou skupinou) fadi
mezi dialogické vyzkumné postupy, jejimz zamérem je ve skupinové interakci ,,projednavat™
jedno spole¢né téma a sledovat ,,uchopeni* tématu jejimi ¢leny. Obvykle se jednd o skupinu 5 —
10 clent, kterou z kliCového pohledu miizeme povazovat za homogenni. Urychlujici (i
regulujici) funkci obvykle miva tzv. moderator: ziskava respondenty k dialogu, klade vesmeés
oteviené otdzky a posouva téma potfebnym smérem. Vznikld dynamicka interakce (synergicky
skupinovy efekt) pfinasi vicesmérny dialog, ktery s postupujicim cCasem, vzijemnym
seznamovanim a zvySenou otevienosti miize prejit do ,,autodialogického* stadia, kdy role a
iniciace moderatora ustupuji do pozadi a téma je komentovano samotnymi respondenty.

Gavora piipomind, Ze nejde o to, aby se diskutujici dohodli na spole¢ném pfistupu
k tématu. Cilem naopak je zachovat si individualni vidéni a zdGvodnéné interpretovat své



nazory a postoje pred ostatnimi. Z feceného je ziejmé, ze ucastnici ohniskové skupiny
»generuji verbalni data®, jejichz vyzkumna vyuzitelnost je zévisla na zpisobu jejich uchovani
pro pozdéjsi vyzkumné zpracovani. (Slozité jsme konstatovali, Ze auditivni nebo audiovizudlni
nahravka déni v ohniskové skupiné je nutnou cestou k dal§im analyzam — predevSim ke
kvalitativnimu rozboru respondentskych vypovédi).

O konkretizaci vyzkumu kvality zivota u déti na bazi ohniskové skupiny bude nasledujici text.

2 VYZKUM KVALITY ZIVOTA U DETI NA ZAKLADNI SKOLE

2.1 Vyzkumné zaméry a respondentsky vzorek

Uvedli jsme, ze vyzkumi kvality zivota mezi nedospélou populaci je pomérné malo.
Dohadujeme se, ze badatelé povazuji détské respondenty za ,,specifickou vyzkumnou skupinu®,
se kterou nemaji nebo nechtéji mit vétsi zkuSenosti — obzvlast¢ tehdy, chybi-li 1 vhodné
vyzkumné nastroje. Nasim zdmérem byl pravy opak: zaméfili jsme pozornost na zéky
zéakladnich Skol a snazili se ziskat co nejvice poznatkl o détském vidéni pojmu ,,kvalita zivota®
a jeho identifikatorech. (Navazujeme na Setieni, které jsme jako pfedvyzkumnou etapu popsali
v lofiském sborniku ze 14. konference Ceské asociace pedagogického vyzkumu, 2006b).

Obecné zaméry:

e ovérit vyzkumnou metodologii o kvalité Zivota (zalozenou na béazi ohniskové skupiny)
na respondentské skupiné ,,zdravych* zaka zakladnich Skol.

Cile konkrétni:
O pfipravit podminky pro vyzkumnou skupinovou interakci a wujasnit pojeti
ohniskovych skupin, véetné role moderatora a jeho soucinnosti s respondenty,
O pfipravit a uskutecnit kombinované Setfeni, ve kterém respondenti v Ustnim i
pisemném projevu charakterizuji indikatory kvality Zivota,
0 analyzovat détské vypovedi o projevech Spatného — normalniho — vyborného zivota
z jejich konkrétniho okoli,

O interpretovat vysledna zjisténi - se zvlaStnim zfetelem k rodinnému prostiedi a
vztazich uvnitf rodinného spolecenstvi.

Respondenti — vyzkumny vzorek:

Setfeni jsme uskuteénili mezi Zaky 6. a 9. tiid béZny zakladnich $kol, ktefi neprosli vybérem a
nebyli pfedem informovani o zdmérech a priabéhu vyzkumné sondy. Respondentskou skupinu
predstavujeme v jednoduché tabulce.

Tab. 1: Charakteristika vyzkumného vzorku

‘ Predvyzkum (rok 2006) ‘ Vyzkumna etapa (2007) |

divky chlapci vék divky | chlapci vék
9 2 11-15 38 33 12-16
Celkem 11 let Celkem 71 let




2.2 Pouzita metodologie
Zvolenou vyzkumnou formou bylo Setfeni v diive popsané ohniskové skupin€. V naSem
piipad¢ se jednalo o skupiny 5 — 6 zaki zékladni Skol, ktefi byli k vyzkumu vybrani ndhodnym
vybérem. Moderujicim byl psycholog, ktery pfipravil blokovy scénat déni ve skupiné a
nachystal také baterii vesmés otevienych otazek. Vyzkumna sekvence probihala podle pfedem
stanoven¢ predstavy (uvadime zakladni etapy dialogu v ohniskové skuping):

Tab. 2: Etapy prace v ohniskoveé skupiné

Cast dialogu Cinnost moderitora Cinnost respondentii Vystup

Motivaéni zdivodiuje setkani, seznamuji se s prostfedim, | podminky
motivuje a otevird ucastniky dialogu a k otevienému
respondenty k dialogu zaméry setkani rozhovoru

Iniciacni a) navozuje volnou verbalizuji obecnou ,hatoceni‘

diskusi nad obrazkem predstavu zivotni ke sledovanému
,,spokojené rodiny* spokojenosti tématu

b) predklada 20 obrazkd — | vybiraji 12 indikatort a 1. hodnotova
indikatort kvality zdivodiiuji volbu selekce
Zivota vybiraji z nich 6 a 2. hodnotova

c¢) rekapituluje obsah stanovuji poradi selekce
vSech obrazkt dulezitosti

Interpretacni | a) otevieni vicesmérné jednotlivé zdivodiuji individualné

interakce - konkrétni svou volbu a snazi se zdivodnény
volb¢ a zduivodnéni nalézt shodu ¢i rozdily hierarchicky
jednotlivea oproti druhym inventar znakt

b) navozeni simulace role | v rolich ,,ucitele* a zdka* | rolové jednani
ucitele a zéka pro vysvétluji, co znamena s mobilizaci
respondentské dvojice pojem kvalita zivota komunikativnich

prostredkil

Sumarizaéni zadava dotaznik k zapisu zapisuji predstavu a znaky | pisemna data o
asociaci s pojmy: Spatny — | konkrétniho zéka, ktery predstave tii
normalni — vyborny zivot | ma Spatny — normalni — urovni kvality
(3 poly pojmu) spravny Zivot Zivota

Rekapitulujici | navozeni zavéreCné rekapituluji své nazory, ptedefinovana
vicesmérné interakce o snazi se dobrat zmén, ke predstava pojmu
hlavnich pfedstavach kterym v pribéhu diskuse | a nacrt jeho
kvality zivota (bez doslo, orientuji se na probudouciho
sjednoceni!), uzavieni budouci popis pojmu... tvaru...
etap

Po obsahové, organizacni a technické pfipravé jsme v Cervnu
dohodnutych zékladnich Skolach uskutecnili obdobné vyzkumné sekvence (odvoladvame se na

a fijnu 2006 na




tabulku ¢€.2). Zdroji dat pro nasledné zpracovani byl dfive zminény dotaznik (upraveny podle
Marese, 2006) a také videonahravka interpersonalni diskuse v ohniskovych skupinach.

V zadani bylo, aby respondenti do ptipraveného dotazniku zapsali charakteristické znaky
zivota kamarada — spoluzaka, ktery podle jejich nazoru proziva Spatny — normalni —vyborny
zivot. Této cCinnosti — jak jsme jiz uvedli - piedchézela oteviena interpersonalni diskuse
s vyménou nazord, postoji a pojmenovani téch jeho atributl, které respondenti povazuji za
vyznamné a signifikantni.

Kvalitativni analyza Zakovskych vyroki

Z odevzdanych dotaznikt, které respondenti vypliovali v sumarizacni etapé v ohniskové
skupin¢ jsme celkové identifikovali 701 vyrok, s rozlozenim a frekvenci Cetnosti, jak ilustruje
nasledujici graf.

Graf 1: Sumar vyrokit a cetnost podle pohlavi respondentii
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Poté nas cekala zajimava, ale nelehka prace, na jejimz konci bylo obsahové sjednoceni
vyroku a urceni jejich Cetnosti. Jak jsme postupovali:
e nejprve jsme vSechny vyroky doslovné piepsali do tabulky (ptiklad tab. 2),

e poté jsme kazdy vyrok sémanticky sjednotili (transformovali obsah) a vyjadfili jednou
podobou ze tii para:
byt — nebyt , mit - nemit, Zit — nezit,
o vznikly tfi tabulky s transformovanymi vyroky — pro kazdy ,zivot“ jedna (Spatny —
normalni — vyborny),

e nakonec jsme vyroky (ve vSech tfech tabulkach) uspotradali podle frekvence cetnosti a
abecedniho potadi (ptiklad v tab. 4).



Tab. 3: Ukazka z dotazniku (kvalita zZivota spoluzdkit)

Kod Vék Ch/D Spatny Zivot normalni Zivot vyborny Zivot

ZSB06010 14 Divka je nemocnd a nikdy netrpi hladem ani  nemusi byt

neprozije to, co néjakou nemoci, bohaty ani
zdravé déti. Pfesto  ale pfesto je jeho krasny, aby byl
jeuz dospéla, tak  zivot prumérny. jeho zivot
se nikdy nikam Casto pfemyslinad vyborny. Ma
nepodivala, je tim co by mohl mit  rodinu,
negramotna a a nema, misto toho  kamarady,
nema pratele, s aby si vazil véci, pratele, dosahl
kterymi by mohla  kterych se mu vSeho co si
travit volny cas. dostava, casto predsevzal a je
zéavidi ostatnim hrdy na véci,

lidem jejich zivot,  které¢ dokazal.
misto toho, aby
uzil ten svij.
ZSB06006 14  Chlapec nestabilni rodina klidnéjsi rodina ma hodné véci,
(hadaji se), obcas  (hadky patii k pratelé maji za
je fyzicky trestan..  Zivotu)... kamaréda...

Tab. 4. Ukdazka Inventare transformovanych vyrokii — Spatny zivot

‘ 229 absolutné/ 111 relativné

1 | mit povinnost uéit se 16
| 2 | mit znamky $patné | 14
'3 | nemit rodi¢e milujici 11
4 | byt bit rodidi '8
5 | mit rodi¢e zanedbavajici '8
6 | nemit kamarady '8
| 7 | byt chudy |7
'8 | byt karan |7

\ 9 \ nemit kapesné \ 7
\ 10 \ nemit penize \ 7
’ 11 ’ nemit moznost chodit ven ’ 6

’ 12 ’ mit povinnost doma pracovat ’ 4

’ 13 ’ nemit oba rodice ’ 4
14 | byt doma stale '3
15 | mit dluhy '3

| .. | ... |




2.2 Nékteré vysledky a interpretace

Otazka 1: Jak Casto a v jakych proporcich se respondenti vyjadiovali k jednotlivym ,,druhtim*
zivota?

Respondenti se nejvice vyjadiovali ke kategorii ,,vyborny zivot™“ (255 vyrokl), mén¢
k pfedstavam o Spatném zivoté (229 vyrokll) a nejméné k pojeti tzv. ,,normalniho Zivota, ktery
se objevil v dotaznicich ve 217 wvyrocich. Z grafu ¢.1 vyplyva, ze komunikativnéjSimi
respondenty byly divky, které z celkového poctu 701 vyrok zapsaly do dotaznikii 394 vypoveédi
- vyroky. Div¢i aktivita se kvantitativné projevila ve vSech sledovanych ztetelich.

Otazka 2: Jak zaci popisovali Spatny — normalni — vyborny zivot - z pohledu obecnych
indikatort kvality Zzivota?
Obr. 2: Obecné indikatory kvality Zivota z respondentskych vypovédi
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Jak je patrné z pfedchoziho vyobrazeni, mezi nejcetnéj$imi indikatory kvality zivota —
méfeno pohledem respondentii — patii sféra , JA“, jejiz vyznam nariista s jejich pfibyvajicim
vékem. Ve vSech trovnich v§ak mezi podstatné aspekty patfily ty, ve kterych byla reflektovana
role rodiny a pozice jejich ¢lenil, podilejicich se na vychové dotazovanych. S obdobnou
Cetnosti jsme nalezli indikatory svazané se Skolni edukaci a se Skolou — coby socidlnim
prostfedim. Zbyvajici vyroky byly v mensin€ a mély rozmanitou (byt’ epizodickou) podobu.

Vyrokova databaze indikatorti kvality Zivota, ziskand od détskych respondenti, je
pomérn¢ rozsahla a teprve ¢eka na detailnéjsi a hlubsi zpracovani. Nicméné pro ilustraci
interpretacnich moznosti uvadime ptiklad, jak je mozné s vypovéd'mi ,,zachdzet” a soubornym
zpusobem je interpretovat.



Otazka 3: Jak respondenti popisovali ,,normalni zivot*“ — ptedevSim z pohledu indikatorti
kvality zivota, které souviseji s rodinou — rodinnym prostfedim?

Interpretace vyrokové analyzy:

Pokusme se na zaklad¢ analyzy détskych vypovédi ,,zkonstruovat* soubornou postavu
zéka, ktery proziva tzv. ,,normalni zivot“ a zaméfme se predevSim na ty poznatky, které se
v bliz8ich 1 SirSich souvislostech vazi k rodinnému prostfedi a détské roli uvniti rodinného
spoleCenstvi. Vychodiskem konstruktu byla vyrokova tabulka pro ,normalni Zzivot“, jejiz
podstatnou ¢ast uvadime ve druhém grafickém vyobrazeni.

Graf 2: Cetnost vyrokii — ,,normalni Zivot“ (cast z inventdre)
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Souborny vyrokovy konstrukt:

Jsem normalni kluk — holka, ktery(d) chodi na druhy stupen zakladni Skoly. Ziju v tiplné
rodiné a z mého pohledu, to mezi nasimi docela ,,funguje* a vsichni Zijeme klidnym Zivotem.
Kdyz si zavzpominam na nékteré mé skolni i osobni problémy, miizu rici, zZe jsme je vétsinou
vyresili v pohodé a bez velkych emoci. Je to pro mne fajn, kdyz vim, Zze mam v tatovi a mamé
oporu, kterou muzu vyuzit, kdyz to zrovna je treba. Celkoveé miizu rict, Ze se o mne i sourozence
staraji a ze je to znat. Jen si myslim, ze by obcas mohli byt méne prisni a mohli videt veci
s nadhledem.

S nasima jsem se domluvi(a)l, Ze budu mit docela velkou volnost , ktera se tyka predevsim
toho, zZe muzu byt venku pomérné casto a dlouho. Na druhou stranu je to néco — za néeco.
Snazim se chodit do Skoly prepraven(a) tak, ze mi domaci priprava staci k tomu, abych mél(a)
primérené znamky a ve Skole nebyly pro rodinu ,,neprijemna prekvapeni .

Trochu diskuzi jsme méli na téma ,, kapesné“. U nas ve tridé ho dostavaji od rodicii viastné
vSichni kamosi a kamaradky, jen se dohadujeme, jak by mélo vyt vysoké a kolik penéz by to



meélo ve skutecnosti byt. Nasi Fikaji, Ze by mélo byt primérené, ale nékdy jim nedochdzi, jak my
mlady Zijeme a co k Zivotu potiebujeme.

Mam nekolik zdajmu, ale mou nejvétsi zalibou je pocitac a hrani her. Nasi tomu rikaji
., zrout casu“ a nekdy se ozvou, kdyz u néj sedim delsi cas. Ono to opravdu utika a nékdy se mi
nehodi, kdyz se mam zvednout a odbyt néjakou povinnost — nejcastéji domaci praci. Kdyz uz
pisu o povinnostech: myslim si, Ze ty vetsi by mely byt ohodnoceny néjakym darkem nebo
penézi. Zatim vsak miij navrh v rodinné radeé neprosel — uvidime.

Co na zaver: na rozdil od nékterych mych spoluzdkii Ziju v uplné normalni rodiné, ve
které je obcas sranda a obcas vaznd tvar. Vsichni jsme vétsinou v pohodé a kdyz prijde
problém, néjak se ho snazime spolecné vyresit. Ziju v rodiné a rodina Zije se mnou...

3 SLOVA NA ZAVER
Pojem ,.kvalita zivota“ patii k obecné€ nejrozsifenéjSim v lidském sdélovani. Jeho vyznam
vidi kazdy znds individualné, optikou dosavadnich zkuSenosti, mirou osobni i nadosobni
spokojenosti, v kontextu se zdravim, osobni pohodou ¢i materidlnimi i jinymi podminkami, se
kterymi se denn¢ setkavame.

Jak pojmu rozumi a jak si ho vyznamové , konstruuji* dnesni 10 — 15leti? Jak se
v jejich uvazovani zobrazuji vztahy k sobé samému, rodiné, Skole pratelim..? Autenticky
odpovédét na polozené otdzky neni lehké, coz dokladaji souCasné vyzkumy a Setfeni mezi
détmi a mladezi. V koncicim textu jsme popsali jednu z moznych podob vyzkumného nastroje,
ktery obohacuje dosud maly pocet metodologickych piistupt k diagnostice kvality Zivota u
,hormalni* (ve smyslu zdravé) détské populace sttedniho Skolniho véku. Dosavadni ovéieni na
popisovaném respondentském vzorku prokazalo Zzivotaschopnost metodologie, zalozené na
kombinaci ziskavani verbalnich informaci ze skupinové interakce a analyzy dat, zapsanych v
dostupném dotazniku. Opakované se ukéazalo, Ze mezi nejduleZzitéjsi a nejcetnéjsi indikatory
kvality Zivota respondenti zatadili potiebu mit pratele a kamarady, zit ve funk¢ni a Gplné
roding€ a mit v jejich ¢lenech oporu. Ve druhém sledu nésledovaly potfeby materialni, potieby a
prani nadstandardné prozitého zivota nebo jeho usekli. Povzbudiva data...

Kazdé¢ vyzkumné Setieni byva zodpovédné chépano jako dil¢i krok na dlouhé a dale
pokracujici cesté. Ne jinak je to mu vnaSem piipadé. Uvédomujeme si, Zze jsme dosud
neprecizovali navrzenou metodologii (pfiliS jsme se nezabyvali otazkami validity a reliability
ziskanych dat, rezervy existuji v porozuméni individuédlnich vypovédi a moznostmi pozdéjsich
intervenci a ovlivnéni atd.).

Vyzkumny koncept na bazi ohniskové skupiny ma také své moznosti, limity a podminky.
Pfiznejme, Ze jeho optimalni podobu stile hledame. Zatim se ndm pln¢ nedafilo analyzovat
interakéni chovani jednotlivell z audiovizudlniho zaznamu a popsat jeho obecnéjsi znaky.
Nékolik problémil v podobé otazek: nakolik fidit ¢i nezasahovat skupinovou komunikaci? Jak
regulovat respondentské aktivity a ,natdCet” je potfebnym smérem? Jak filtrovat vypoveédi
,které se ocekavaji“ — od téch skuteénych (reprezentujicich své nositele? Zatim neuspokojivé
jsou snahy moderatort ,,rozpoutat™ vicesménnou interakci ,,kazdého s kazdym®...

Véime, ze na nckteré otazky nalezneme odpovéd’ v dal§im obdobi. Tentokrat chceme

zjisStovat fenomén kvality Zivota u déti a mladeze etnickych a narodnostnich minorit, které ziji
na naSem Uzemi.



Text piispévku vznikl jako soudast FeSeni grantového projektu GA CR ¢&. 406/06/0035
»Kvalita Zivota u déti a dospivajicich®.
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