Indikatory inkluze prostifednictvim Q-metodologie
Pavla Polechova!

Inkluze znamena zvy$ovani G¢asti vSech zéki na procesech a vysledcich vzdélavéni. Je proto
namisté uvazovat také o indikatorech vymezenych samotnymi zaky. Indikatorem inkluze miize
byt jak mira porozuméni vzdélavacim potfebim viech déti, tak i mira naplhovani téchto potieb.

Cile vyzkumu

Nalezeni existujicich nazorovych proudu v problematice cilu, efektivity a inkluze
wwniti sledované koly, porovnani vypovédi #4ku a utiteld, sledovéni vyvoje nazo-
rovych proudu v &ase.

Metoda

Ptame se nejen, co povazuji ucitelé za podminky efektivniho uceni zakd, ale také jak na tuto
otézku odpovidaji sami Zaci. Pfedtim v3ak vyvstdvd primarni otdzka — co se vlastné Zaci
chtéji ucit, jaké jsou jejich cile? Jsou jejich cile shodné s témi, které pro né stanovili pedagogicti
odbornici na nejriznéjsich trovnich vzdélavaciho systému? Teprve pak ma smysl ptat se nejen
které podminky vzdélavani povaZzuji Zaci za ty nejpodstatnéjsi, ale také jak vnimaji miru plnéni
téchto podminek.

V prvai fzi za¢indme proto hledanim vyroki, s nimiZ je potom déle pracovano v Q-tfidéni,
mezi détmi samotnymi. Vyroky jsou hledany kategorizaci odpovédi na specidlni dotazniky s ote-
vienymi otdzkami. Vytvafime dvé hlavni skupiny vyrokt (pracovné je to skupina ,ja — cile®
a skupina ,,j4 i ostatni — potfeby“. Vznikly soubor vyroku mé 27 polozek ve skupiné cil a 93
polozek ve skupiné potieb.

Pri Q-tfidéni déti samy z nabidnutych vyrokid (na samostatnych karti¢kach, a to jinych pro
cile a jinych pro potreby) zvoli své priority cilii a potfeb. Tim mame pfipravena data pro Q-
faktorovou analyzu?, kterou pak pro skupinu potfeb provedeme, ale samo Q-tfidéni déti jesté
ve tieti fazi vyzkumu pouziji ve standardni otézce zjistujici miru spliiovdni téch potreb, které
kazdé dité individudiné vytFidilo jako prioritni.

To je bude jiz piima odpovéd na otazku tykajici se inkluzivity: Maji déti (podle nich samot-
nych) podminky, které potfebuji, aby dosahovaly svych cili? — Analyza skupiny cil pomize
odpovédét na otdzku, do jaké miry se cile uéiteld shoduji s cili déti (tyka se tedy G&innosti
vzdélavani). A konetné Q-faktorovd analyza potieb, provedena z Q-tfidéni, jeho# se zfidastni
1 ucitelé, pomize odpovédét na dalsi podstatnou otdzku tykajici se inkluze: Jak se lisi déti a
ucitelé v nazorech na podminky efektivniho uéeni?

Operacionalizované cile — postup:

1. Odkryti spektra zakovskych cil a potieb v oblasti vzdélavéni, kategorizace®.

2. Hrubé urceni ¢etnosti odpovédi v nejvyznamnéjsich kategoriich.

3. Pouziti kategorii pro sestaveni dvou sad Q-typi (cile a poteby)*.

4. Q-tfidéni ve sledované Skole a v nékolika dalsich srovnavacich 8kolach.

! (pavla.polechova@pedf.cuni.cz) UVRS PedF UK, Myslikova 7, 110 00 Praha 1

Ve Q-faktorové analyze je vzdjemné zaménéna role vyroki a lidf: vyroky jsou ,testovany* lidmi. Vysledkem
Je zjisténi, kteff lidé formuji uréity nazorovy proud a jak lze tento proud charakterizovat.

3V bodé 1 byly kategorie hledny v Sir§im kontextu ne v kontextu vymezeném jednou $kolou — viz vj3e.
1V bodé 3 byly kategorie hleddny v $ir§im kontextu neZ v kontextu vymezeném jednou Zkolou — viz vy3e.
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. Skalovani — sdéleni miry naplnéni potfeb oznacenych zaky jako potfeby prioritni.
. Q-faktorova analyza.
. Interpretace faktord na zakladé T-testu pro porovnani priimérii dvou neparovych vybéri.

-~ & WD

. Opakovani (bod 4-7) a porovndni vysledki prvni a nésledujici etapy vyzkumu.

oo

Vystupy
1. Vysledek kategorizace vyroki Zaku v eskych Skolach je Q-set pro Q-t¥idéni
a Q-faktorovou analyzu.

2. Cetnosti odpovédi:

e V nizsich tiidach jsou nejéetnéjsi kategorii rodi¢e — déti vyjadfuji, Ze podpora ro-
di¢d a vztahy v rodiné maji pro né naprosto zasadni vyznam. V paté tiidé sledované
skoly spada do této kategorie 18 % odpovédi. Toto &islo s vékem déti klesa.

e Pomérné velké procento odpovédi se vztahuje ke klidnému odpodinku o pie-

stavce, a to 12 %.

Delsi pFestavky jsou upfednostiioviny v 9 % vSech odpovédi.

Rovnéz klid pfi hodiné a moZnost soustfedit se pfi vyutovani jsou uprednost-

fiovany v 9 % vsech odpovédi.

e Déti se velmi zajimaji také o uéitele: svoji pozornost déli celkem rovnomérné mezi
oblast vztahi, oblast znalosti i oblast zvladani t¥idy (po 9 %).

3. viz bod 1.

4. Q-t¥idéni prob&hlo pouze s ufiteli, protoZe v dobé& realizace terénniho vy-
zkumu nebyl je¥t& k dispozici Gplny soubor vhodny pro uéitele i Z4ky.
V pétistupiiové Skile, na niZz 5 znamena nejvy3si miru souhlasu, 1 znamené nejnizsi mira
souhlasu, dosahly meznich hodnot nésledujici vyroky (&islo vlevo udévé primérné skére):

Nejpreferovanéjsi vyroky ve sledované skole
4,5 7zéci se do 8koly tési
4,47 7aci citi ze strany uciteli divéru a porozuméni
4,31 vyuka je pestrd a zajimava
4,25 7aci zazivaji Gspéch a pocituji pokroky
4,22 uditelé zakim naslouchaji
4,19 rodice nachézeji ¢as na své déti
4,06 7aci citi, ze do t¥idy PATRI
4,00 uditel si v8ima vdech zéki (vSichni Zaci jsou ucitelem viditeln)

Nejméné preferované vyroky ve sledované Skole (sestupné fazeni pokracuje):

1,91 uéitel stanovi kazdému Zéku osobni plan

1,88 uditelé pracuji podle dlouhodobé osvédéenych pfiprav

1,84 skolni chodby jsou profesiondlné upraveny

1,69 tiida je hodné stejnoroda

1,68 utitelé davaji najevo ocekavani stalého vysokého vykonu jednickait
1,56 Zaci jsou hodnoceni tehdy, kdyz chtéji

1,50 déti se specidlnimi potiebami jsou oddéleny od ostatnich

5. Skalovani prob&hne aZ na zdkladé Q-t¥idéni Z4ky.

6. Q-faktorova analyza na pilotnim souboru uéitelskich vyroku byla provedena
se sborem uditelu této 3koly a se sbory &tyf dalSich ¢eskych skol.
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Obr. 1 v pifloze 2 ukazuje celkovy pohled na rotované feeni. Je zfejmé, Ze ve sledované skole
existuje spektrum nazordi na podminky efektivity. D4 se extrahovat 6 dimenzi — 6 ndzorovych
proudd, ale ani jeden opravdu nedominuje.

Je tieba si uvédomit, e se jedna o extrakci faktori uvnitf Skoly a jejiho klimatu. Extrakce
je relativni — vypovida, ¢im se ndzorovy proud reprezentovany urcitou skupinou uciteld lisi od
téch ucitell, ktefi nejsou zastoupeni v daném faktoru ani ve faktorech vyssich.

Budeme interpretovat 5 faktorii. V interpretaci kazdého z nich budou citovény vyroky, které
tuto interpretaci tvoii. Velikost a vyraznost pisma bude odpovidat vyznamu kazdého vyroku
pro interpretaci faktoru.

Prvni faktor — ,KLICOVA JE PARTICIPACE ZAKU* (viz té% pfiloha 1F) zastu-
puje tedy pfevladajici nazor uéitelii vybrané Skoly na podminky efektivity neboli
hlavni nézorovy proud: U¢itelé tvofici tento ndzorovy proud zduraziiuji
e participaci:
74ci maji pocit, Ze organizuji déni ve tiidé,
pro zivot ve kole plati pravidla, na jejichZ sestaveni se podileli ucitelé i Zaci,
vztahy: zaci citi zodpovédnost za ostatni,
jsou kvalitni vztahy u-u, u-z, z-z,
Zaci se zajimaji o Gspéch svych spoluzaki,
zéaci se zajimaji o uspéch svij i svych spoluzakd,
o v&Fi spise na rozdéleni nez vyuziti odlignosti (viz téZ poznamka na konci tohoto pfispévku):
na nékteré predméty budou Zéaci trvale rozdéleni podle vykonnosti,
Zaci pracuji rozdéleni do skupin podle svych schopnosti,

atmosféra ma byt spiSe relaxovana pro déti i ucitele:

Ut¢itelé tvofici tento ndzorovy proud maji na rozdil od ostatnich kolegi od-
mitavéjsi vztah k ndsledujicim vyrokum:

feditel ma ve sboru autoritu,

ucditel ma pevnou autoritu,

zaci budou ¢asto zkouSeni a znamkovani,

predevsim probihd kvalitni vyklad v ukéznéné t¥idé.

Druhy faktor — ,,Dilezity je ulitel a f4d“ — je jakoZto druhy zdkonit& slab¥im
vlivem. Jak Fikd zvoleny nazev, je tento faktor charakteristicky svou orientaci na
ucitele (ne na Z4ka) a na uréity ¥dd a regulérnost. Je zajimavé, Ze vSechny akcen-
tované vyroky se obraceji k ufiteli a naopak viechny neakcentované se tykaji Zdka,
nikoli uéitele. Utitelé tvofFici tento ndzorovy proud zdiraziuji:

uditel si o prestavce co nejvice odpocine,

ucitel ma pevnou autoritu,

z4ci citi, ze déni ve tfidé je plné organizovano uitelem,

Utitelé tvorici tento ndzorovy proud maji na rozdil od ostatnich kolegi odmitavéjsi vztah k nd-
sledugicim vijrokim:

Z4ci maji pestrou nabidku volitelnych pfedméti,

zaci dostavaji kvalitni zpétnou vazbu o uleni a chovani od spoluzaki,

Zaci se vzajemné respektuji,

zéaci se zajimaji o Gspéch sviyj i svych spoluzaki,

ucitel stanovi kazdému zaku osobni plan.

Treti faktor — ,,UCITEL DOBRE RIDI TRIDU% — zastupuje nézor, ¥e ma-li
dité dosahovat svého maxima, musi byt uéitel vice motivujici autoritou neZli moti-
vujicim partnerem, ma byt schopnym individualistou jak mezi détmi, tak ve sboru
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(zde viz hlavné neakcentované vyroky). Je i pon&kud patronizujici vzhledem k ro-
di¢tim. Utitelé tvorici tento ndzorovy proud zduraziuji:

zaci se do Skoly tési,

ve tiidé neni hluk,

vyuka probiha v prostfedi nerozptylujicim pozornost,

74ci zazivaji uspéch a pocituji pokroky,

rodi¢e nachéazeji ¢as na své déti,

Ucitelé tvofici tento ndzorovy proud maji na rozdil od ostatnich kolegi odmitaveéjsi vztah k nd-
sledujicim vyrokim:

7aci citi, ze PATRI do SVE gkoly,

skolni sbor vi, Ze dovednosti jednotlivych uéitelii se vzajemné dopliuji,

ucitel se s zaky radi o jejich ucebnich potfebédch a jejich napliiovéni,

7aci s uditelem vyuku spoluorganizuji.

Ctvrty faktor je podobny prvému.

Paty faktor je faktorem soundleZitosti, kterd se projevuje jak u uéiteld, tak u ziku:
7é4ci citi, ze PATRI do SVE 8koly,
uéitelé pracuji jako tym.

Porovnani se ZS Dr. Malika v Chrudimi

Zajimavé srovnani poskytuje soubor, jehoZ data tvofi dva ulitelské sbory, a to sbor Z$S Dr.
Malika v Chrudimi a sbor turnovské &koly (Pfiloha, obr. 2, 5 a Tabulka 1). Chrudimska a tur-
novska 8kola tvofi v obrazku rotovaného feseni dva zfetelné shluky, pfi¢emz chrudimska gkola je
v podstaté celd prvnim faktorem a turnovské tvoii zbyvajicich OSM faktort. Poéty utiteld ve
faktorech jsou nasledujici (prvni éislo je vzdy pocet chrudimskych, druhé podet turnovskyjch
uciteli v daném faktoru, kazdy dalsi faktor je oddélen lomitkem):
22+8/0+8/14+5/1+2/0+3/04+1/0+1/0+1/0+1

Vidime, Ze vzajemny piekryv kol ve faktorech existuje, ale je naprosto minimalni. Hlavni faktor
je pfitom piekvapivé vnitiné konzistentni, zvla5té kdyZ uvazime, Ze ho spoluvytvafi 15 vyroki,
z nichZ ani jeden se nevymyka spole¢né charakteristice faktoru. Tento prevaZné chrudimsky
faktor bychom mohli pomérné vystizné oznacit slovem PODMINKY INKLUZE. Ucitelé spa-
dajici pod tento faktor povaZuji vice neZ ostatni ucitelé za velmi dilezité, aby byly spinény tyto
podminky:

uéitelsky sbor mé shodnou predstavu o cilech dalsiho rozvoje gkoly,

pro Zivot ve Skole plati pravidla, na jejichz sestaveni se podileli uéitelé i zaci,

pfi vyuce je bran maximélni ohled na individudlni uéebni styl zaka,

skolni sbor vi, Ze dovednosti jednotlivych uéiteli se vzdjemné doplhuji,

7aci dostavaji kvalitni zpétnou vazbu o uceni a chovani od uéitele i od spoluzaki,

zaci mohou ovliviiovat metody vyuky,

Naopak mnohem zbytecnéjsi nez pro ostatni jsou pro né nasledujici podminky:
o talenty se petuje ve vybérovych tiidach,

rodi¢e uznavaji a podporuji autoritu ucitele,

7aci spolu ¢asto soutézi,

74ci pracuji rozdéleni do skupin podle svych schopnosti,

ucitel ma pevnou autoritu,

piedevsim probiha kvalitni vyklad v ukdznéné tride,

rodi¢e nachézeji ¢as na své déti,
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zaci pracuji prevazné nezdvisle na sobé,

Uvedeny nélez dobfe koresponduje s charakteristikou 1. faktoru extrahovaného uvnitf sboru
turnovské gkoly (viz vyse).

Pro interpretaci faktord byla pouZita transponované matice, v niz bylo mozné sledovat, jaké
primérné skére pridéluji kazdému vyroku ucitelé tvofici vybrany faktor a jaké primérné skére
mu piidéluji ucitelé, ktefi se nachdzeji mimo tento faktor. Pokud se priimérné skére vyroku
pridélené uciteli uvniti faktoru statisticky vyznamné ligilo od jeho primérného skére mimo
faktor, dostal se tento vyrok do jedné ze dvou skupin charakterizujicich faktor, a to bud do
skupiny ,dtlezité“ nebo ,nedilezité“ podle znaménka rozdilu primérnych skére ve faktoru a
mimo faktor (viz vy3e).

Nejdulezitéjsi metodologicky zavér: faktory nalezené touto metodou nejsou na-
hodnym shlukem vyroku. Jsou interpretovatelné a odpovidaji realit&.

Zda se, Ze eristuje Skola, kterou budeme moci v této metodologii pro jeji ndzorovou kom-
paktnost povazovat za Skolu referenéni.

Piiloha

Obrazek ¢.1:
Celkovy pohled na rotované feseni: uvnitf $koly existuje pluralita nazort bez vyrazné do-
minance.

Q-faktorovéa analyza
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Turnov a Chrudim, ZS Dr. Malika - celkovy pohled na rotované feSeni: Existuji dva ndzorové
proudy, které zhruba odpovidaji sboriim dvou riiznych skol. (Kazdy chrudimsky uéitel mé pied
zkratkou svého jména islici).

Comp 2

= ;
Component 1 Component 3
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