Néazory ucitelti ostravskych kol na integrované
vyudovani v primarni kole

Helena Simi¢kova!

Principy integrovaného vyudovani

V soudobé globalizaén{ spolecnosti se méni i (loha Skoly jako vzd&lavaci instituce. Od konce
60. let 20. stol. nartistd kritika $kolstvi v zemich ekonomicky vyspélych i v zemich rozvojovych.
Zdtiraziiuje se vyznam investic do védy a vzdslavéani i jejich efektivnost, rozvijeji se ideje celo-
#ivotniho vzdélavani. Zadina se projevovat nézor, ktery plné zaznivd v Ceské republice aZ po
spoletenskych zméndch v r. 1989, Ze kola prestavd uspokojivé plnit ofekdvané funkee a {ikoly
v lidské spoletnosti poslednich desetileti 20. stol.

Za priority odekavané skolské reformy se povaZuji:

1. Ujasnéni funkce Skoly ve spolednosti a vymezenf jejich socidlnich zodpovédnostf.

2. Hlubsi propojeni poznani obecnd lidského a zkudenostné praktického, védeckého a umé-
leckého pohledu na svét a jeho reflexe ve strategiich uden{ podporujicich rozvoj osobnosti
Zaka.

3. Nalezeni adekvatnich proporci mezi realizact narodni, evropské a globaln{ dimenze. (E. Wal-
terova, 1994).

Nérodni program vzdéldvdni, ktery obsahuje Bild kniha upfednostiiuje uplatiiovani novych
forem aktivni vyuky, zejména projektovou vyuku, riizné formy mezipfedmétové integrace, jako
jsou mezipfedmatova témata a projekty, i dalsi formy mimot¥idni ¢innosti a vyuZivini téchto
forem i pfi zavadéni novych témat do kurikula (s. 25).

Integrovand vyuka realizuje mezipfedmdtové vztahy a spojeni teoretickych &innostf s prak-
tickymi, jeZ se v soudasné primarni $kole mohou uskutediiovat prost¥ednictvim:

1. integrovanych pfedméti — vyuZiva se tradice ¢eské Skoly ve vyuce prvouky a vlastivédy
spojenych nejen s rozvijenim vyjadfovacich schopnosti a verbalni kreativity, ale i vytvar-
ného vyjadfovani a pracovnich &innosti,

2. integrovanych témat, které spojuji vyuovéni vice pfedmétit S. Kovalikovd, 1995),

3. projektového vyuovani — spojeni poznatkd z vice pfedmé&ti s praktickymi zkuSenostmi a
produktivnimi éinnostmi v dlouhodobych, &i krdtkodobych projektech (J. Kagova, 1995),

4. integrovanych dni — celd gkola realizuje jedno spoletné téma (J. KaZova, 1995),

5. integrujictho prvku primarni edukace, jim% je matefsky jazyk ditéte v jeho sémantickém
aspektu (E. Misiorna, 1999).

Integrovand vyuka by méla byt v budouci &eské 3kole realizovana prostiednictvim integro-
vaného kurikula.

Vysledky prizkumové sondy do ndzori uditeld na integrované vyu-
covani

PrestoZe pocitujeme dalif Zkolskou reformu jako naléhavou, pfistupujeme k ni pomérné zod-
povédné, Uvédomujeme si, Ze v soudasné Zkolni praxi je aktérem veSkerych zmén utitel a jeho
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mosnosti (H. Kantorkova, 2000, Spilkova, 1997). Pro fspé$nost zmén véetnd zavadéni integro-
vané vyuky je potfeba, aby tento proces byl piijat vétSinou pedagogtl bez direktivnich prikazii,
na zakladé jejich vlastnich ndzord a moZnosti. Utitel ma v soudasné skole ji% legislativni pravo
metodické a didaktické svobody v préci se svymi #dky, podporuje se jeho aktivita a kreativita
pii vyudovani (J. Mahsk, 1998).

Pii realizaci prizkumu mi nejde o kritiku a posuzovan{ prace uéitelek primarni skoly, nybrz
o zachyceni jejich nazorti na integraci uciva, postojii k otizkdm integrace a zmény zplsobii
vyudovani v primarni 8kole, protoZe si myslim, Ze sebelépe minéné rady uitelim, podrobné
propracované metodické navody, jak vyufovat, nebo i zodpovédné neformalng vypracované
cilové standardy udiva se mohou minout i€éinkem, jestlize se s nimi ucitelé v praxi neztotoZni.

Rela¢ni prizkumovy problém: Jak zdvisi postoje uciteld ke zméné& zpilisobd vyudovani na
délce jejich pedagogické praxe?

Hypotézy:

1. Cim del3i je pedagogické praxe uditele, tim konzervativngjsi jsou jeho nazory na zpiisoby
vyudovani.

2. Cim jsou uditelé stardi, tim vice podléhaji stereotypu v préci.

3. Utitelé s deldi pedagogickou praxi jsou vit¢i svym chybam nekriticti.

4. Uditelé s delsi pedagogickou praxi neradi ovéfuji nové metodické postupy.

Priizkum jsem se souhlasem vedeni 8koly provddéla na 18 gkolach v Ostravé, participovalo
v ném 191 pedagogh. 85 tj. 44,50 % jich vyuduje v priméarn{ $kole déle nez 20 let — 49 tj. 25,
65% 11-20 let — 21 tj. 10, 99% 6-10 let a 36 tj. 18, 84 % 1.-5. rokem.

Nézory a postoje jsem zjidtovala podle 8kaly Likertova typu (Chraska 1998). Vyroky pro
gkalovani jsem se pokusila sestavit s ohledem na v8echny oblasti integrovaného vyudovani, ale
nejvice z nich se dotyk4 problematiky vyuky prvouky, vlastivédy a pfirodovédy (byvalych relii),
které koreluji s tradici Geské Skoly (viz. pifloha). Ponskud méng vyroki je situovéno do oblasti,
kdy integrujicim prvkem je vjuka mate¥ského jazyka v jeho sémantické podobs&. Tuto podobu
integrovaného vyudovani povazuji za typickou pro soudasnou reformovanou polskou $kolu.

o ma naudit primarni Skola?

Délka praxe: '

& v, |vice nez 20 let A1-20let 6-101let ) 1. - 5. rok

fi + . 0 + - 0 o+ - 0 + - 0
1. 0917 (0,083 10,959 10,041 | 0,857 0,143 10,806 0,194
2. 0776 0224 10,591 10,409 '0,524 0,428 0,048 :0,750 :0,222 . 0,028
3. ,0,929 0071 0,898 0,102 | (0,762 0,143 0,095 0917 0,028 0,055
4. 10,612 0376 0,012 0490 0450 .0,060 -0,524 0,476 -0,639 0,305 0,055
1. 0,894 0,094 0,012 0857 0,122 0,021 0,905 0,095 10,861 0,111 10,028

fi= relativni Cetnost

Srovndme-li nzory uditeld podle délky pedagogické praxe, nevidime podstatné rozdily. Nej-
vice pedagogli zdporn& reagovalo na vyrok, Ze primarni 8kola m4a naugit Zaky vyhledavat infor-
mzce. Tuto skutednost vysvétluji tim, Ze mnoho kol se neustile potyka s nedostatkem financi
na nejzékladné#i vybaveni. Chybi dostatetné mnoZstvi encyklopedif, které by byly pfimé¥ené
véku %4ki, ale 1 dalsi pomicky. Pedagogové nemaji moZnost volit osvojovani uéiva, které by
spodivalo na samostatném vyhledavén{ informact Zéky, protoZe jim chybi k tomuto Gelu vy-
bavend #&kovskd knihovna a studovna, kde by mohli Z4ci v kooperativnich skupinach sami
informace vyhledavat a kde by oni sami mohli p¥ipravit vyudovaci hodinu s potfebnym efektem
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kooperativni aktivnf vyuky. NemiZeme se divit, e za tchto podminek voli jistotu klasického re-
produktwmho vyutovani podle dostupnych udebnic, které je v souladu se sou¢asnymi vychovné

yzdéldvacimi programy.

Co si mysli pedagogové o vyuéovani prvouky, pfirodovédy a vlasti-
védy?

Délka praxe: ;
& v. |nad 20 let ) H-200et  [6-10let _ ; l.~ S.rok
fi + - 0 o+ - 0 o+ - 0 - 0
12, 0812 0,176 0,012 0,653 0265 0,082 1,000 : 0 777 0 167 0056
13. 0,882 0,118 0,878 0,061 0,061 0952 0,048 0,972 0028

14. 10,553 0,388 0,059 0,510 0,327 0,163 0,762 0,190 0,048 0,500 0,195 10,306
15 0,588 0,353 0,059 0,469 0388 0,143 '0,571 0,333 0,096 0,473 0,333 o 194
17. 0,530 10,400 0,070 0,530 0,388 0,082 0,524 0428 '0, 048 '0,500 10,306 0,194

Vétsina ulitelid povaZuje pozadavky pro vyuku prvouky za pfiméfené a vyuzivé i didak-
tické a simuladni hry. V nejstarsi kategorii se potvrzuje hypotéza — nejvétsi detnost zdpornych
voleb na vyuZivdni hry ve vyuce prvouky, na poZadavky redukce faktografického uéiva pfiro-
dovédy i vlastivédy tak, aby udivo vice respektovalo psychické moZnosti vyvoje détf na konci
primarni Skoly a fakt, Ze uditel nemfize byt pouhym implementdtorem véd (Skalkové, 1999).
Nerozhodnymi v otdzkich vyuky byvalych realii zlistavaly predevsim ufitelky s men#imi prak-
tickymi zkuSenostmi a v nejstar{ kategorii ty, které vyucuji pouze v prvnim a druhém roéniku,
takZe ztracejf pfehled o u€ivu ve vyssich rognicich primarni 8koly. Zavadéni dalsi specializace
— elementaristiky — v rdmci jednooborové aprobace pro primarnf $kolu podle mého ndzoru
degraduje osobnost uéitele do ne#addouciho stereotypu.

Jak ma primérni 8kola rozvijet osobnost ditéte ve vztahu k uéeni?

¢ v. | Délka praxe: .
nad 20 let ) 1-201et 6-10let -5 rok

fi i+ 0 + - 0 + - .0 o+ - 0
5.70,929 0,047 0,023 0,775 0,163 '0,062 0,905 0,095, :0,994 0,028 ;0,028
6.,0,965 0,035 10,959 0,041 1,000 . 1,000 :
7.:0,812 0,165 (0,023 0,714 0,163 0,123 0,857 0,143 '0,805 0,111 '0,084
870,800 0,188 0,012 0,693 0,143 '0,163,0,714 '0,143°0,143 '0,722 0,167 (0,111
9.'0,694 0,259 0,047 0,612 0,286 0,102 0,524 '0,286 0,190 0,805 0,167 ‘0,028
10.:0,918 '0,070 0,012 0,918 0,061 0,021 ,0,952 10,048 0,861 0,139 '
18.:0,941 0,059 0,959 0,041 1,000 1,000

28..0,647 0,270 0,083 0,612 0,163 0,225 ‘0,714 0, 143'!0 143 10, 805 ,0, 056 .0, 139

Tyto vyroky jsem zafadila do prizkumové sondy, protoZe si myslim, Ze formativa{ — vychov-
nou préci uditele primérni dkoly neni mo#né oddélit od préce informativni — vzd&livact. Ukolem
soudasné koly je rozvijeni osobnosti dit&te nejen po strdnce raciondlni — gnozeologické (sou-
hlasf nejvice uitelek), ale i po strance emociondlni — proZitkové, socidlni (vedenf dét{ ke
spolupréci) a volnich vlastnosti osobnosti. Pro zvy$ovan{ zdjmu o uden{ je vhodné vyuZivat
projektové vyuky. V této otazce se projevily jako nejkonzervativngjs{ utitelky v&kové nejstarsi,
coZ potvrzuje hypotézu.
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Jaké nazory maji pedagogové na integrovini vyudovacich pfedméti
— syntetlzam udiva 7

év. | Délka praxe: T
vice nez 20 let 11201t G- 10 let 1. - S.rok
i+ . 0 + . 0 + - 0 + - 0

23, 0,577 10329 0,094 0,694 0204 0,102 0,904 0,048 0,048 0,806 0,111 10,083
25. 0 671 0,256 ‘0.070 10,653 0,245 0,102 10,809 0,143 :0,048 ,0, 861 .0, 111 0,028
26. 0 506 0 341 O 153 0,469 0,225 0,306 0,762 0,143 0,095 0,667 0,111 0,222
29, 0,294 0,600 0,106 0,367 0,551 (0,082 0,381 0,524 0,095 0,195 0,722 0, 083
30. 0 612 0294 0,094 0,694 0,184:0,122 0,619 0,238 0,143 0,500 0, 361 '0,139

Soudasna eska gkola je v zajeti analytického pfedmétového vyudovani. Z pohledu integrace
vyuky miZeme pro soudasného Ceského uditele povaZovat jako velmi naléhavou zménu mezi
poznatky, které mame #ky nauéit, ¢innostmi — strategiemi, jich# vyuzivdme k osvojeni pro
#4ky novych poznatkd a hodnotami, které vychovou chceme a méme Zdkim pfedat. Je potieba
umét p¥ijmout netradi¢ni metody a vyzkouset je s Zdky.

Jaka je sebereflexe znalosti integrovaného vyucovéani a moZnost jeho
aplikace?

&v. Délka praxe:
vice nel 20 let 11-20let 6- 10 let 1. - S.rok
i+ - 0 + - 0 + - 0 o+ e 0

23. 10,577 10,329 0,094 0,694 0,204 0,102 0,904 0,048 0,048 0,806 0,111 0,083
25. 10,671 0,256 0,070 -0,653 0,245 0,102 0,809 0,143 0,048 0,861 0,111 0,028
26. 0 506 0 341 10,153 0,469 0,225 10,306 0,762 0,143 ‘0095 |0, 667 0,11 10,222
29. 0 294 0,600 10,106 10,367 0,551 .0,082 0,381 0,524 '0095 -0, 195 '0 7220, 083
30. 10,612 1 10,294 0,094 0,694 0,184 0,22 "0, 619 '0,238 0,143 0, 500 '0 361 0,139

Mohu konstatovat, %e znalosti principti integrovaného vyudovani reflektuji uditelé kladng
pfesto by mnozi uvitali metodicky propracované scénife projektové vyuky, které by jim poskytlgi
dostateény prostor pro vlastni produkei. Zardzejici je to, Ze redlie, které by mély tvofit zaklad
pro integraci témat i pro tvorbu a realizaci projektii uéf vétsina pedagogii s malym zdjmem.
Jaka je pfitina tohoto postoje pedagogl a jakym zpisobem provést napravu? Vidyt okolo
p¥rodovédnych a vlastivédnych témat nesoucich emotivni ndboj je mozné vhodné seskunit
uéivo ostatnich pfedméti.

Zavér

Priizkumova sonda potvrdila hypotézy, pfestoZe mezi jednotlivymi pedagogy existuji urdité
rozdily. Abych mohla vysledky priizkumu vice zobecnit, pokusim se ho pomocf stratifikovaného

N7y

vybéru roziiit na zdkladnf Skoly v Moravskoslezském regionu, pfipadné i v celé Ceské republice.
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Priloha

Posudte, prosim, nasledujict vyroky tak, Ze zakrouzkujete &islo, které odpovida Vademu nazoru.
Délka pedagogické praxe: 1.-5. rok, 6-10 let, 11-20 let, vice neZ 20 let

1.
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14.
15.
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17.
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19.

20,

21.

22.
23.
24.

25.

Primérnf Skola musi dité nauéit zékladn{ grarzlotnost.
3

naprosto  souhlasim nesouhlasim  naprosto nemohu se
souhlasim nesouhlasim rozhodnout

. Ukolem prvniho &kolniho stupné je naudit dité reprodukovat text.

. Soudasna primarni $kola naudi dit pracovat s pfiméfenym nauénym textem.
. Primérn{ 8kola m4 uéit dité hlavn& vyhledévat informace. '

. Primérni 8kola vede dit& k aktivité a samostatnosti.

. Ukolem prvaiho §kolnfho stupné je rozvijenf poznavacich schopnosti zakd,

e

. Primérn{ 8kola vytvari v détech kladné citové prozitky ve vztahu k uceni.

. Primarni 8kola rozviji u Zak# vili chtit se udit.

. Primérn{ §kola vede #4ky k vzdjemné reciprotni spolupréci pfi fefeni jednotlivych dkold.
. Primarni 8kola m4 nauéit zodpovédnosti za plnéni zadanych Gkold.

. Ukolem primérm{ &koly je naudit dité i zékladnim faktografickym znalostem o svété, ktery

nas obkiopuje.

Utivo prvouky v elementdrnim stupni je pro z4ky piiméiené a zajimavé.

Uéivo prvouky v elementérnim stupni je potieba vice spojit s didaktickymi a simulagnimi
hrami.

Utivo vlastivédy a pfirodovédy ve 4. a 5. roéniku primarni 8koly je potfeba redukovat.
Uéivo vlastivédy a piirodovédy je potieba vice pfizpdsobit regiondlnim podminkdm.
Udivo vlastivédy i ptirodovédy je potfeba vice integrovat (spojit do v&tsich celki).
Uéivo vlastivédy a pfirodovédy stéle p¥ilis podléha encyklopedismu.

V primarnim vzdélavini je pro ziskdni zajmu Zakil velmi dilezitd motivace.

Znalosti a dovednosti ziskané p¥i vyufovani Ceského jazyka a matematiky maji zdkim
slouzit jako néstroje a prostfedky k dal¥imu poznavani ve viastivédé a p¥irodovéds.
Jednotlivé élanky v &itankdch vidy dasové spojuji s vyukou pfislu§ného tématu vlastivédy
i piirodovédy.

Jako prostfedky k dal§imu poznivani ve vlastivédé i pfirodovédé vyuZivam kresbu a dalsi
vytvarné techniky.

Pfi vyuce prvouky, vlastivédy i piirodovédy maji znadny vyznam i pracovnf &innosti.
Znam princip integrované tematické vyuky.

Povazuji vyudovani v jednom celoroénim tematu a mésiénich podtématech za aplikova-
telné a realizovatelné i podle kurikula Z4kladni 3koly.

Zném princip vyuky v projektech.
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26.
27.
28.
29.
30.

Dovedl{a) bych sama nebo ve spoluprici s kolegy projekt pro své zaky p¥ipravit.
Chté&l(a) bych alespofi jeden projekt vyzkouSet se svymi Zdky.

Myslim si, Ze realizace projektu zvy3i zdjem Zakii o uceni.

Prvouku,vlastivédu a pFirodovédu u¢im s mnohem v&t{m z4jmem neZ ostatni predmsty.
Myslim si, e mam dostatetné didaktické i faktografické znalosti ze viech obort, jich se
vyuka téchto pfedméti dotyka.
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