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Préva ditéte zakotvend v Umluvé o pravech ditéte nechipeme pouze v pravaim smyslu jako
opraviiujici normy, ale ¥ife, jako principy a paradigmata k pojeti d&tstvi, ptistupdt k dit8ti,
k jeho vzd&lavani a podpoFe zdravého vivoje a k poskytnuti Zivotnich jistot. Jejich smyslem je
pomoci mu vyspét v ob&ana schopného samostatng hajit svd prava. Cesty k této kompe-
tenci vedou rozmanitymi situacemi, které dit& pro#iva, udalostmi na nichZ participuje. Moderni
pedagogika je zkoumd4, kvalifikuje, zafazuje a vyhodnocuje piekondvajic vymezené referenéni
pole dosavadniho systému, pohybujic se na rozmezi teorii a praxe, dospivajic k novym vyzkum-
nych paradigmatéim. Ve se d8je v diskusich, které by mély vést k zévériim, ke konsenzu a
ke konvencim. Jednim 2 nich je spor o nutnosti norem jako legislativné& podpirného pifstupu.
(Chceme ho doloZit na problému fefeni détského Sikanovéni a na tvorbé d&tskych samosprav-
nych demokratickych struktur a jejich zkoumani).

Zékladni vychovné paradigma dneska zni: postoj edukdtori a vSech dospélych je nutno
zménit. Dité neni vlastnictvim dosp8lych, ani pouhym objektem jejich péée. Je to svépravnd a
plnohodnotna lidské bytost.

Nézev nadeho piispévku je ponékud zavadgjici, pokud klademe diiraz na prvé slovo. Diiraz na
pojem sebeutvafeni ditéte nds orientuje na pole aplikované pedagogiky, vychovy a vzdélavani,
kde pravni normy, obdobné jako pedagogické normy, maji vyraznd podptrny vyznam, ktery
tvoif legislativni rdmec v systému pravniho a socidlniho stétu,

Seznamovani 5 témito normami, jejich vysvétlovani a objasfiovdni (explikace) je zahrnuta
do pozadavku implementace Umluvy, ktera je mezinrodnim zévazkem vladnich organizaci CR
a dobrovolnym programem fady ob&anskych sdruZeni jako je &eskd sekce DCI — Zasténci prav
ditéte.

Implementace je slovo s fadou vyznamii jako zavadéni, uplatiiovani, prosazovéni, Nezni piili3
sympaticky, podobné jako vysvétlovani asociuje snadno s poudovanim, kdzdnim. Oboji souvisi
vztahovd s Gsilim sdtu v resortech Zkolstvi i justice, v oborech pedagogiky a prav jako teorif.
Zatimco ob¢an opraviiujici normy vnima s nadajf a ochotou, v oblasti $kolstvi a pedagogiky jsou
vzacné, adresit at jiZ ditg, 2ak rodi¢, edukdtor se setkava spife s normami zavazujicimi. Patii
k nim vdechny didaktické a vychovné principy a z4sady. M4-li 24k prdvo na vlidné zachdzeni,
shovivavost pfi posuzovani svych nedokonalych vytvordi, pak je vidy vyvaZovdno zdvazkem,
aby edukator byl vlidny a shovivavy.

Jsme presvédéeni, Ze tento vztah narokl a povinnosti, odpovédnosti a pravomoci nelze uplat-
fiovat v rdmeci vatahi dospélych — ditg, zv14st jde-1i o vztah pedagogicky. To je jeden z divodi
pro nahrazen{ terminu zdsada, (princip, pravidlo, norma) vyrazem paradigma. Vyznamové se
véze k systémiim, v&dnim oborém, ke zkouméani, k lidskému chovéni i k pedagogice jako po-
¢inani jednotlived a instituci. Podle kontextu ziskdvdn vyznam jako vzorec chovani, principy,
postulaty, pfistupy, nastolované otdzky, dilef teorie, kategorie, zdkladn{ my$lenky apod.
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v obdobi vyraznjch vyvojovych zmén a rostoucich problémi se objevuji nova paradigmata
nenastoluji je prevladajici autority, jsou vysledkem védeckych a odbornych diskusf, které vytvé-,
feji konsenzualni stanoviska, dokonce celd hnutf a sméry. Domnivame se, %e v oblasti vzdalavani
déti a mlddeze vSe sméfuje ke kvalitativné novému chapén{ a pojet{ ditéte, které povede k vyraz-
nym zmé&ndm jeho postaveni, i k novému chdpéani mlédeZe jako genera¢n{ vrstvy, které vyrazné
zméni jeji pozice. Tyto zmény jsou vyzvou k poskytnuti Zivotnich perspektiv aji:;tot k podpore
zdravého vyvoje, globalné rovnomérngj$imu pfistupu a rozdéleni materidlniho pfirod)niho a kul-
turniho bohatstvi a hodnot. Pokud jde o vzd&ldvaci cile, fadi se mezi ng V)"Spélost obdana
schopného samostatné i sdrufenim do skupin hdjit sva prava.

Pristup k ditdti a jeho vzdélavani je nutno vyrazné zménit zakladni paradigma — teze
zni: Dite neni vlastnictvim dospélych, ani pouhym objektem jejich péce a instituci. Je to své-
pravnd a plnohodnotnd bytost. .

v Ceské republice je3té nezdomécnélo paradigma v¥ité v Evropé a nesouci bohaté ovoce
v préci J. Jesenského: Zaklady komprehenzivn{ specidlnf pedagogiky (2001) se oznaduje 'ak(;
legislativng podpirné. Vyrazna potieba nastolit pravn{ stity a podpofit zakladnf lidsks a deJmo-
kratickd prava v pluralitni demokracii vedla ke vzniku zdkonngch norem k vytva¥eni z4kovskych
a studentskych samospravnych struktur ve Skolach, obcich i celostatns jako détskych a mléc{ei-
nickych parlamentt. U nds dosud nebyla k tomuto paradigmatu zahajena ani odbornd diskuse
Zkoumdni pedagogicko socidlnich jevii oznaovanych obecné jako détskd demokracie moénost;
jejich piimych i zastupitelskych forem, vliv na vytvéfen{ socialnich kompetenci a d(;vednosti
vznik tzv. politickych elit a lidrd, se u nds témé&F neprovadi. Neni zdkladni kvantitativni p ’
hled, ukazatelé, adresafe. D4 se fici, Ze nastupujici generace politického a ob&anského ii\f)ote ,
jsou nedostatkem z4%itkl a zkuSenosti v t&chto smérech jiz dnes oproti vrstevnikiim, z Ce]éh::
svéta zna¢né handikapovani. ’

Podobn4 situace je u nds ve véci détského Sikanovani, jako nasili provadéné détmi na détech
Jde nejen o porusovdn{ zdkladnich lidskych prav, ale o zdvazny pedagogicky problém I(résna’;
literatura, autobiografické romany a pifb&hy, paméti jsou prameny, které nas ji% od. rvnich
dtenéiskych zaZitkd seznamuji se gikanovinim a nasilfm providénym détmi na détech pPokud

jsme v détstvi méli smilu, Ze jsme zaZili roli obé&ti, pak jsme vzpominky na udélost.i ou!
dodate&né pojmenovali a uvédomili si aZ pozdéji jejich vyznam. pone

O zachyceny zdZitek se opird ndmt vyvinutd metodika zkoumani §. Dalsfm zdrojem informaci
mohou byt deniky a zépisky déti. Ty se dnes nevyskytuji tak &asto, jsou intimni povahy l
zvefejiluji se obvykle se znaénym zpoZdénim, nékdy a% na sklonku autorova Jivota Mohoti '2
nahradit pisemné price a vypovédi na anketnich listcich a riznych dotazni¢cich vﬂéien'chji

pfi nékterych socidlnich hrach a vycvikovych programech technikou nazgvanou zkricens ya ir
— tuzka®. Vyhodu maji v relativni anonymité, nevyhodu u déti v malé gramotnosti ”E‘Pli
vyjadfovacich dovednostech. Lo e
Hlavnim zdrojem informaci o §. jsou zkusenosti a postoje ziskdvané v roli pedagoga, psy-
chologa, spojené s profest, ale (7 zaujimané laicky a bezdéénd. Je dobré, jsou-li doplﬁé‘})é\g
o Cetbu a studium literatury, zejména je-li opfena o $etfeni a vyzkum. Nejyvétéi problémy jsoi
oviem spojeny s kvantitativnimi udaji a daty, které jsou nepostradatelné pro sledovéni vyskytu
getnosti, vivoje a trendd Sikanovéni jako jevu. )
P. Ri¢an uvadi, Ze 18% %Zakd pra¥skych patych a Zestych roéniki Z3 byle v roce 1994
Sikanovano. v letdku Linky bezpeti nadace Nafe dit¥ (J. Drtilova 1996) se dozvidame, %e
fikana je dastd a misty postihuje vice neZ 1/5 d&ti v ZS a 1/10 ve koldch sttednich MSi\/IT
v analyze vybranych otdzek tykajicich se mladé generace z r. 1999 uvidi dle blize neuv.édén ych
Setient, %e Sikanovano bylo 16 % %akd ZS a 8% udiit a studentt. Ze svédki Sikanovani se )x,nu
24 % snazilo zabranit. v zahraniénich pramenech, napf. ve velmi podrobné a fundované Zprave
Spolkového snému SRN za 13. volebni obdobf z r. 1998, se v odd. B/ 8.2 Gewalt unter
Kindern — nésil{ mezi détmi — Sikanovan{ viibec nepostihuje. s odkazem na §védské prameny
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najdeme v brozuie DCI — Zastanci prév ditdte sd¥leni, Ze1l % Svédskych Zakii ndkdy trpélo §.
2 7% ji trpt pravidelné, dle zpravy ombudsmana z r. 1997. Rada tdajii uvaddénych J. Priichou
v Moderni pedagogice nasvédtuje o ir8im vyskytu sikanovani,

Ve druhé viadni zprévé CR o opatfenich pfijatych k plnén{ zdvazkd plynoucich z Umluvy o
préavech ditéte do 31. prosince 1999 neni v &asti zprévy o situaci d&ti a o krizovych intervencich
Linek bezpeti Z4dné zminka o 8 z agenturné provedené ankety k problematice prdv ditéte
Institutem d&ti a mlideze MSMT CGR v 1. 1999, kde je k otdzce ,Uvedte konkrétng alespon
dva piipady nedostatetného respektovani prayv dit{“ uvedeno & jako jedna z péti formulaci,
s celkovou etnosti 73 %,oviem spoletné s prostituci, zanedbvénim rodiéi a poniZovnim lidské
distojnosti. Uvedené tidaje jisté nejsou fiplné, spize svédei o tom, e jsou mdlo objektivni, tézko
srovnatelné, metodologicky s nizkou reliabilitou.Tam, kde jsou respondenty déti je problémem
formulace otézek, podobné jako v pitloze Prevence neni nikdy dost, v p¥{ruce uréené k prevenci
negativnich socidlnich jevd u dét{ mladsiho gkolniho véku ,,Co kdyby t& ve skole ndkdo Sikanoval
a nutil t&, abys jeho po¢inéni nikomu neprozradil® ot4zka nebude patrné zcela srozumitelnd.
Dalsi vyhrady je mo¥no mit k &selnému zpracovéni, zejména do relativnich &isel. Nenf u nich
mnohdy jasné k emu se vztahujf, jaké je velikost vzorku, jeho vybér apod.

Pokud jsou respondenty odpovédné osoby, nap¥, feditelé skol, musime potitat v této poné-
kud choulostivé situaci hrani¢icis prekriminalitou s jejich autocenzurou a informaénim filtrem.
Navie je zndmo, %e mnozi pedagogové nejsou ve chvatu svjch akold k signéliim a piiznakim
Sikanovani dostatetné citlivi a vnimavi. Pokud by #lo o zjidtovani vyskytu & prostiednictvim
hlagen{ & tiednich dotaznikd $kolam a zafizenim, ziskali bychom idaje naprosto neodpovidajicf
realité. Toté# se tyka Gdaji Skolni inspekce a pottu tzv. oprévnénych sti¥nost{ podanych na
%. tfadfim. Uvedené jevy je tieba zkoumat odborng a nezdvisle. Kromé vyskytu & je aktudlni
znat postoje k ni u vech zainteresovanych skupin obyvatelstva, zejména postoje ufitelstva,
managementu, Gfedniki.

Ve vlastni pedagogické praxi jsme se setkdvali trvale s nezbytnosti ziskavat spolehlivé
kvantitativni i kvalitativni ddaje svépomoci. Prvnim krokem bylo pofddéani workshopi s uciteli
a vychovateli pfi Pedagogickych dnech v devadesitych letech a jesté dfive, v ramci studia pfi
zaméstnéni, K tomu jsme vytvofili zdznamovy ariik pro popis piipadi ikanovani, s body
popisu: Misto vyskytu, obdobi (mésic, rok), projevy a priib&h, charakteristika inicidtord, ob&ti,
kym a jak odhaleno, opatfeni a disledky. Takto ziskdno na 120 zéznamd. v letech 1997/8 jsme
se zaméfili na kolni konflikty #4ké z4kladnich a stfednich 3kol, které posluchadi PedF zaili ve
své kolnf karig¥e. Odtud jsme rovné# ziskali fadu pripadi 8., podobné jako z pozdgj§i varianty
Setieni o domécich a rodinngch konfliktech vyvolangch Skolni dochédzkou. Tento materidl nas
znovu piesvédéil, ze Sikana je dastym konfliktem v rémci tfidy, 1 o tom, e touto cestou lze ziskat
cenné néméty ke cvidenim a k p¥pravé nastévajich pedagogl. Posluchadi se jimi aktivizuji,
vedou k reflektovani a k vytvaFeni védomych zkuSenosti. O tom vice v zévéreéné kapitole.

Nage angaZovini v zaleZitosti détskych prév a participace nis posléze piivedlo k ucasti
pHi détskych parlamentech. Tam jsme lustrovali ve skupinkéch détskych zéstupcl setkani téz
problém détského ¥ikanovani, ktery se znovu objevil jako velice naléhavy. Vysok4 intenzita
z4%itkdl a schopnost i mendich d&t{ nachdzet Ye¥eni tohoto problému nas pfivedly k Setfeni
prostrednictvim vysokoskoldkd v dubnu aZ kvétnu 2000 o zéitcich tdastnikd Sikanovani déti
détmi. Vyvinuli jsme anonymni anketn{ listek formatu A5, jehoZ polozky uvadime:

Zena / muf,
ve staff ..., v roce ...byl /a jsem svidkem / ob&t{ mnou nevyprovokovaného, patrné pfedem
domluveného zlého zachazenf:

1. Struény popis situace a prostiedi
2. Jak obdt reagovala?

3. Jak to nakonec dopadlo, vyfesilo se?
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Na rubu listku bylo moZno volné rozvést poznamky, pfipadné nynéjsi hodnoceni.

Se struénou instruktai s pomoci letaku STKANA trvalo vie i s vyplndnim a odevzdénim
maximalng 30 minat v ramci semindrnich cvidenf v programu vysokoskolské vyuky pedago-
gice. Takto jsme vytéZili 74 zpracovanych listkd od 105 oslovenjch. z této sondy plyne, Ze
vice ne# 70% absolventii zdkladntho a stfedntho vzdéléni z naSeho vzorku m4 osobni zaZitky
a zkugenosti se Sikanovanim jako nésilim pachaném détmi na d8tech. Tato extrapolace nezna-
mena, ze k uréitému okamZiku a datu je ve vzdéldvacim kurzu spoéitatelny vyskyt Sikanovani
jako statisticky ddaj. MiZeme ale usoudit, Ze détské Sikanovéni zasahuje tak ¢i onak vice ne?
polovinu détské populace. Teprve opakovanymi i longitudindlng provddénymi Setfenimi lze do-
jit ke zjisténim, zda se tento pocet zvy8uje nebo klesd. Zajimavé fakta a postiehy jsme ziskali
z volnych vypovédi a pozndmek.

Pies mnoZstvi zajimavych ddaji, které jsme fadou Setfeni ziskali o povaze a priib&hu d&t-
ského sikanovani véetnd reakei okolf a edukétord pii odhalenf, nechceme dé&lat zobechujici zévéry,
nelze kvantitativné zpracovdvat a tfidit ziskané informace. Vysledky nagich pri’JzkuI'Hﬁ ovéFily’
e ndmi pouité zpisoby a techniky jsou zcela schiidné, provadgji-li se na jedné vysoké §kol(;
jsou mozné prakticky bez mimoiadnych nakladd. Rédi pfeddme zdjemciim o podobn4 ¥etfeni
své zkugenosti a materialy. Pokud jde o pojeti naSich Setfeni a jazyk respondentft ukéazalo se, Je
navrat k minulym zaZitkim lze snadno navodit. Problémem je oddélit v popise udalost{ fa,kty
(jak to bylo, co se délo) od nasledného, retrospektivniho hodnoceni a reflektivnich dvah, jak
pro autory tak pro zpracovatele. ’
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