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Anotace: Prispévek prezentuje na piipadé studia orientace vyuky
ZSV na strednich $koldch mozZnosti vyuZiti souboru metod
pedagogického vyzkumu a konfrontace jejich vysledku. Jde o analyzu
Skolskych dokumentd, rozbor ucebnic, analyzu nazord expertu,
rozhovory s uditeli i absolventy stfednich Skol na uvedené téma.
Ukazujeme i moZnost aplikace poznatkd v praxi.

Spoletenské zmeény si stéle vynucuji i zmény v koncepci
(nésledné v osnovach, uéebnicich a pfipraveé utitell) zvl. predmétl
jako je ob&anska nauka (ON) a zaklady spole€enskych véd (ZSV).
Ukol je naléhavéjsi i diky pfipravé statni maturity.

Proto jsme se ujali ukolu GAUK zmapovat realnou obsahovou
orientaci vyuky ZSV a ON na stfednich Skolach. Volili jsme cestu
analyzy pedagogickych dokumentd ur€enych pro vyuku ON a ZSV, a
to osnov MSMT v konfrontaci s tematickymi plany, podle kterych se na
Skolach u&i, maturitnich otazek, uzivanych uéebnic a pomucek.
Obsahovy rozbor jsme doplnili nazory expertl z fad uciteltl vysokych i
stfednich Skol, rozhovory s uciteli ZSV o obsahové orientaci vyuky a
dotaznikem mezi uchazeci o studium ob&anské vychovy (OV) na PedF
o hodnoceni jejich pfipravenosti z jednotlivych disciplin a
nejvyznamnéj$ich témat ZSV'.

Oborova skladba a tematicka orientace vyuky ZSV a ON na
stfednich Skolach (akcenty nebo vynechavani témat &i disciplin) je
ovlivnéna predevsim typem a orientaci $kol (to pfedpokladaji osnovy a
standardy). Ukazalo se, Ze vedle profilu Skoly (véetné podminek, napft.
hodinovych dotaci pro vyuku, ale i atmosféry a vztahu ktémto
pfedmétiim ve sborech) a jejich Zak, zavisi obsahova orientace vyuky
predevsim na preferencich a odborném profilu uditele, a také na
obsahu a struktufe ué¢ebnic a metodickych textd.

Na stfednich $kolach vyuCuji sledované predméty absolventi
fakult pedagogickych (v naSem souboru 67%, v tom s aprobaci OV
58%) a filozofickych (zejména filozofie a historie). Vzhledem k tomu,
Ze ZSV predstavuji spiSe konglomerat “Gvodd” do jednotlivych

¥ E’Fedmélem rozboru byly dokumenty z 63 skol z CR, stanoviska 16 expert
pusobicich na stfednich a vysokych &kolach. Dotazovano bylo 102 ugitelti ZSV a
ON na stfednich 8koléch a 580 uchazetli o studium OV na podzim r. 1999.
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disciplin, stoji stale oteviend otazka, jakou pfipravu pokladat za
adekvatni kvalifikaci. Zfejmé nejblize ji odpovida pfiprava ugitell na
pedagogické fakulté, ktera ma pro vyuku ZSV akreditaci. V pfipadé
absolventl FF jde nesporné o piipravu velmi kvalitni, ktera véak pfece
jen mlze postradat Gplnost z hlediska potieb pfedmétu (napf. v oblasti
prava, ekonomie, sociologie, psychologie). Zde je prostor pro dalsi
vzdélavani ucitelh, které je jesté naléhavéjsi v pfipadé prohloubeni
interdisciplinarity a problémoveé zaméfeného vyucovani.

Pfi rozboru tematickych pland stfednich $kol se jasné projevily
rozdily ve vyuce ZSV na gymnaziich a ON na stfednich odbornych
gkolach (SOS). Pojeti ZSV na gymnaziich jako “tvod(” do jednotlivych
disciplin odpovida uebnim osnovam, které soucasné ukladaji uciteli
probrat vice latky, nez mu dovoluji hodinové dotace (realné tématické
plany jsou pak nutné redukci & povrchnim prehledem). V novych
ucebnich osnovach gymnazii misto toho, aby doslo k omezeni poctu
témat a vyslo se vstfic Casovym mozZnostem ucitele, pfistoupilo se k
jejich  rozsifeni. = Pozadavek  problémového vyuéovani a
interdisciplinarity je pak je$té mnohde iluzorn&j§i. Naopak SOS
upoustéji v novych ucebnich osnovach od ¢lenéni vyuky podle
jednotlivych spoletenskych véd a prechazeji k problémovému ¢lenéni.

Samostatnou kapitolou je pak problém maturit, zvl. dnes, kdy se
pripravuji cilové pozadavky “spoleéné &asti maturitni zkousky” ze ZSV
a ON. P¥i podmince dostatecné hodinové dotace jsme maturitni
zkousky ze ZSV zachytili témér vyhradné na gymnaziich. Obsahové
maturitni otézky korespondovaly s tematickymi plany. Nejvice
pozornosti bylo vénovano filozofii (42%) a psychologii (19%), dale
pravu (12%), méné sociologii (10%) a ekonomii (7%). Okrajové se
objevila etika, politologie a logika. Nejvice pozornosti bylo vénovano
dgjinam filosofie, v psychologii a sociologii vymezeni prfedmétu
zkoumani a elementarnim pojmim., méné byly otazky orientovany na
praktické aplikace, i kdyz v ekonomii, pravu a politologii byvaly nékdy
zameéfeny na aktualni problémy.

Struktura a obsah (do ur€ité miry i kvalita) vyuky ZSV a ON jsou
silné ovlivnény uéebnicemi. Gymnazia a SOS se odliuji Eetnosti a
povahou uzivanych titul. Zakladni prehledové ucebnice jednotlivych
disciplin jsou nejvice oblibeny na véech typech stfednich $kol, na SOS
jsou v prevazné mife doporucovany ‘univerzalni pfirucky’. Prace s
doporucenou literaturou a texty je méné bézna, setkame se s ni spiSe
na gymnaziich, i kdyz ani zde nemdlzeme byt mnohde spokojeni. To,
Ze ucebnice a didaktické texty tak vyznamné ovliviuji vyuku, vyrazné
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pfipomina znac¢nou odpovédnost jejich autorli a schvalovaciho fizeni
MSMT.

Piejdeme od dokumentli a materidld k minénim a postojim
sledovanych expertt, ugiteld a uchaze¢l o studium OV. Lze fici, ze
experti se kloni k interdiciplinarnimu pojimani pfedmétu, obvykle k
volbé konkrétnich problémi a uvedeni do jejich feSeni optikou
jednotlivych disciplin. NemUzeme ale pominout zjisténi, Ze na rozdil od
expertl vétsina uditell strednich $kol upfednostiiuje clenéni dle
vé&dnich disciplin a mé tendenci setrvat u “ovéfeného” zplisobu.

. Jak experti, tak ucitelé na stfednich Skolach se ovSem Ii§i
v preferenci disciplin ve vyuce “lvod0”, nebo v tom, které discipliny
povaZzuji za integrujici v - problémoveé orientované vyuce. V zasadé se
déli do tfi skupin. Jedni se vidi nosnou disciplinou ve filozofii, jini
preferuji sociologii, dal§i vybiraji filozofii, sociologii, pravo, politologii a
ekonomii. Pfivrzenci koncepce s kliovou filozofii zduraznuji jeji
metodologicky a vychovny vyznam. Ti, co vidi jako nosnou sociologii,
argumentuji tim, ze by ZSV mély predevsim pomoci orientaci ve
spolec¢nosti a v pochopeni konkrétnich spolec¢enskych probléma. Ti,
ktefi mezi hlavni discipliny fadi filozofii, sociologii, politologii pravo a
ekonomii, odGvodriuji svlj vybér tim, Ze filozofie je vyznamna pro svij
obecné metodologicky a hodnotové normativni vyznam, ostatni
discipliny pak reprezentuji praktickou “ob&anskou” slozku pfipravy.
Experti - vysokoskol$ti ucitelé soudi, Ze pfi pfipravé ucitelt ZSV
na gymnaziich by meélo byt tézisté ve vyuce filozofie, sociologie,
psychologie a politologie, pfiprava uéiteldi ON na SOS by méla byt
orientovana zejména na poznatky z psychologie, prava, ekonomie a
sociologie a na jejich praktickou aplikaci.

Vredlu je to ale ucitel na stfedni Skole, ktery ve svych
konkrétnich  podminkach, v zavislosti na své pfipravenosti,
preferencich ad. voli, které discipliny vyloZi v poZadované $ifi, a které
zredukuje®. V rozhovorech uéitelé stfednich $kol uvedli, Ze by nejvétsi
¢asovy prostor vénovali filozofii (vyznamné méné na SOS) a
psychologii. V pofadi preferenci dalSich disciplin na gymnaziich
nasleduje pravo, sociologie a ekonomie, mensi duraz je kladen na
etiku, politologii a logiku. Na SOS vystupuje do popredi predevs$im
prakticka etika, pak politologie a sociologie (vyrazné vice nez na
gymnaziich). Maji-li, s pfihlédnutim k problémovému pojeti poukézat
na nosné a integrujici discipliny, pak za né ucitelé na gymnaziich

2 Realny stav vyuky odpovidé podle rozboru uéebnich plant uéebnim osnovam
pfiblizné v priméru z 50%.
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povazuji filozofii, psychologii, dale pravo a sociologii, na SOS
psychologii, sociologii a dale etiku a politologii. Mezi ugiteli SOS neni
takova shoda jako mezi uciteli gymnazii, v nazorech na to, co
redukovat a co vyzdvihnout. To je dano i tim, Ze vyuka ON je na SOS
profilovana vice k zaméreni Skoly a nékteré problémy, patfici na
gymnaziich do ZSV, jsou fazeny do osnov odbornych pifedmétd.

Rozdilna obsahové orientace ZSV a ON podle uciteld plyne
z odli$né funkce téchto pfedméti na rGznych typech stfednich $kol.
Shoda panuje v tom, Ze by tyto pfedméty mély pomoci v orientaci se
ve svété, v jedinci a spolednosti. Zvl. na SOS by méla ON prispivat k
formovani obcanskych postoji a k reSeni praktickych kazdodennich
problém0 Zak(. Na gymnaziich by mély ZSV také seznamovat
studenty s vybranymi disciplinami jako s védami a pfipravit je
k ispé&Snému zvladnuti pfipadnych pfijimacich zkouSek na vysoké
Skoly.

Do jisté miry “kontrolni” funkci pro nas méla reflexe vyuky ZSV
uchazedi o studium OV. Podle nazoru této skupiny absolventl
stfednich 8kol (posuzuji optikou své pfijimaci zkousky) je v ramci ZSV
a ON vénovan dostateCny az “nadbytecny” prostor filozofii a
psychologii (spiSe na gymnaziich, postradali naopak na SOS),
pfiméfeny rozsah pravu a ekonomii (na SOS, postradali na
gymnaziich), dale sociologii (na gymnaziich, postradali na SOS),
nedostatecny politologii a etice. Pfipomina se tak otadzka orientace
vyuky vzhledem k 8Sancim k dalSimu spole¢enskovédnimu studiu
absolventdl SOS i problém adekvatni podoby “statnich maturit”.

Vyzkum nam umoznil postihnout pojeti a tematickou orientaci
vyuky ZSV a ON na jednotlivych typech stfednich $kol a smérovat
zaveéry ke koncepci cilovych pozadavk( statni maturity ze ZSV a ON a
nasi vlastni vysokoskolské pripravy ucitelt ZSV a ON.

Z odli$nosti typl stfednich $kol plyne, Ze orientace i hodinova
dotace vyuky na gymnaziich umoznuje, aby ZSV byly maturitnim
pfedmétem. Obecnym cilem statni maturity ze ZSV by mélo byt
ovéfeni toho, jak student napinil jiz zminéné hlavni cile vyuky :
predmétu. Nase zjisténi ukazuji, Zze pfedpokladana obtizngjsi varianta
“‘A” by méla byt zvladnutelna jiz pfi stavajici orientaci a Urovni vyuky
vétsiny sledovanych gymnazii. Otazkou dalsi diskuse jsou pak event.
zmeény nejen vyuky ZSV, ale i mozného navazujiciho systému
pfijimaciho fizeni na vysoké skoly spoleCenskovédniho typu. Naopak
moznost maturit z ON na SOS se zatim jevi problematicka. Je otazka,
zda varianta “B” a tendence k jejimu dalsimu zjednodusSovani na
uroven “trojClenky” jesté vice neprohloubi diskreditaci pfedmétu na
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jako “nikové cesty”. Snad na né&kterych typech kol (ekonomickych,
pedagogickych, socialnich) v kooperaci s vyucujicimi dalsich predmétu
obdobné orientace (ekonomie, prave, pedagogika, aplikovana
psychologie ¢&i sociologie) by bylo mozné vytvoiit podminky pro
zvladnuti smyslupiné maturity z ON.

Nase Setfeni nedavaji pfili§ optimismu k ofekavani hlubSich
pokusti o interdisciplinarni pfistupy nejen uvnitf ZSV a ON ¢&i o
kooperace mezi uditeli rlznych prfedmétl (zejména mezi ZSV,
déjepisu a cCeStiny). Proto se vrozpracovavani koncepce
vysokoskolské pfipravy budoucich generaci uciteltt ZSV a ON hlasime
k tomuto interdisciplinarnimu pojeti. Aby tito ucitelé byli schopni
rozvijet schopnost feseni spoleéenskych problému, které se opira o
teoreticka a metodologicka vychodiska véd, které se spolecnosti
zabyvaji. Pripravou k tomu jsou nejen zakladni kursy jednotlivych
disciplin  (filozofie, ekonomie, pravo, sociologie, politologie,
antropologie, psychologie a etika), ale i dalsi problémové orientované
kursy a predmeéty, které vybrané okruhy problém0 (napf. kultury,
socialné ekonomické problémy, nezaméstnanost, chudoba, socialni
deviace, atd.) fesi z riznych stranek, v nichz hledisko uréité discipliny
muze byt (i diky prevazujici orientaci vyuéujiciho) sice dominantni, kde
je v8ak duraz kladen na komplexnéjsi pfistupy. Integrita takto
koncipovaného programu by se méia opirat o jasné vymezeny cil i
v roviné hodnotové. Provazanost v tomto ohledu zajistuje nejen vyuka
etiky, ale i pozadavek, aby eticky aspekt prostupoval v8echny slozky
pfipravy. | pro pedagogicky vyzkum je tak stdle fada otdzek
otevienych - napf. aplikace globalni a evropské dimenze do vykladu
spoleénosti, koncepce vyuky ON na rliznych typech SOS apod.
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