DETSKE UTIPY: LINGVISTICKY POHLAD
BRANISLAY PUPALA - [UBOS KMETKO

Anotacia: Prispevok prinaSa stru¢nt informéciu z vyskumu detskych
vtipov. Prezentuju sa zakladné lingvistické tedrie humoru, ktoré
predstavujii metodologicky nastroj posudzovania detskych vtipov.
TaktieZ sa popisuji identifikované 3pecifické charakteristiky detskej
produkcie vtipov.

DIMENZIE STUDIA DETSKYCH VTIPOV

Hoci studium vtipov €i verbalneho humoru v socialnom priestore
deti (i fudi vSeobecne) ma viacrozmerny obsahovy dosah, nie je
zanedbatelné ani pre zaujmy pedagogické ¢i didaktické. Ked si
véimneme len fakt, Ze v sdvislosti s narabanim s vtipmi a ich
rozSirovanim sa osvojuju napr. $pecifické komunikacné praktiky,
sprostredktvaju a zdielaju sa tradované kultirne stereotypy a
sentimenty, €i formuju sa isté typy agresii i spdésoby ich ventilacie,
vSetko toto ma nejaky odkaz socializacny ¢&i akulturacny. Okrem toho,
obzvlast vyznamnym a zaujimavym podnetom je analyza podmienok,
ktoré umoznuju ¢loveku (dietatu) chapat' a rozpoznavat, Zze nejaky text
je vtipny (teda je vtipom), alebo podmienok, ktoré umozfiuju vedome
generovat textovy Utvar, ktory je vtipom. Tu nardzame na lingvisticka
dimenziu vtipov, resp. lingvistické pozadie schopnosti rozumiet istému
druhu textov. Je to bezosporu zaujimava didakticka téma koncetrujuca
pozornost napr. na problém pbvodu a rozvoja metalingvistickych
schopnosti deti, resp. na osvojovanie schopnosti uplathovat
lingvistické pravidla v uréitej reCovej situacii. VSeobecnejsie - je to
prispevok k problému formovania a fungovania kognitivnych
schopnosti v procese recepcie i produkcie urcitého textového Gtvaru.
Prave na tato dimenziu $tidia humoru a vtipov chceme sustredit
pozornost v tcmto prispevku.

Uz len tu naznacené okruhy Studia vtipov a humoru naznaduju,
Ze bude existovat viacero teoretickych pristupov, ktoré $pecificky
uchopuju tento fenomeén. VSeobecne akceptovatelna klasifikacia teorii
humoru (podla Attardo 1994) odliSuje teérie kognitivne (patriace do
skupiny esencialnych tedrii, ktoré vysvetluji mechanizmus fungovania
javu), socialne (su teériami teleologickymi - vysvetiuju ciele fungovania
javu) a psychoanalytické (ide o substancialne teérie so zameranim na
konkrétny psychologicky obsah). Pokial sme naznadili, Zze chceme
poodkryt problém kognitivnych schopnosti nevyhnutnych pre
porozumenie vtipom, budeme sa pohybovat na Grovni kognitivnych

98



(lingvistickych) tedrii humoru, ktoré sa pokusaju popisat mechanizmus
produkovania a percepcie humorného textu a modzu slazit ako
metodologicky nastroj zhodnocovania textov v dimenzii vtip/nevtip. ’

Motivom prezentacie niektorych odkazov uvedeného problému je
vyskum detskych vtipov, ktory realizujeme v tomto $kolskom roku.
Jeho cielom je najma pokus o poodhalenie $pecifickosti (Ci
nesSpecifickosti) detskych wtipov voéi vtipom dospelych, ¢ uz z
hladiska ich formy alebo i obsahu. S tymto zameranim suvisi aj
lingvistické teoretické ramcovanie problému, na ktoré sme uz
upozornili, a ktoré bude suc¢asne predmetom niektorych odkazov tohto -
referatu. :

Z hladiska celkovej charakteristiky vyskumu je aspor informacne
treba uviest, Ze vyskumnym materidlom je 127 zozbieranych vtipov
deti mladSieho Skolského veku, ktoré (okrem istej volnej obsahovej
klasifikacia) boli zatial podrobované rozboru podla akceptovanych
lingvistickych teérii humoru, aby boli jednak nami verifikované
prislusné teérie humoru, a suCasne aby bola zavna .
$pecificka/neSpecificka distriblcia zozbieranych detskych vtipov.
Vonkoncom v8ak neméZeme tvrdit, Ze vyskum je v tejto etape .
uzavrety a kedze aspon tento prispevok by relativne uzavrety mal byt
pokusime sa z hfadiska nasho doterajSieho poznania poukazat len na
tie fakty, ktoré pravdepodobne nie su vSeobecne zname a ktoré skér
budl upozorfiovat na kognitivne podmienky narabania s vtipmi. Preto
vyberame dva tematické okruhy. V prvom budeme prezentovat
pomerne silné lingvistické tedrie humoru, ktoré nam sldzili ako nastroje
analyzy detskych vtipov. Tieto tedrie ponukaji relativne podrobny
pohfad na to, akymi kognitivnymi dispoziciami je vybaveny subjekt,
ktory rozpoznava vtip v texte. V druhom okruhu sa pokusime aspon v
naznaku uviest $pecifika detskych vtipov v suvislosti so sledovanymi
aspektmi.

LINGVISTICKE TEORIE HUMORU

K doposial uznavanym lingvistickym teériam humoru patri teéria
humoru zalozena na sémantickom scenari (The Semantic Script
Theory of Humour - SCTH), v8eobecna teéria verbalneho humoru
(General Theory of Verbal Humour - GTVH) a Greimasov model
disjunkcie izotopov. Prva z nich bola prezentovana Raskinom v r.
1979, autormi druhej st Attardo a Raskin (Attardo 1994), priCom sa
lisSia svojim zaberom a metodologickymi moznostami. Tretia z
uvedenych teorii je najstarSia a je do istej miery analogicka s prvou.
Kazda z nich pritom popisuje podmienky existencie funkénej Struktury
vipu.
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Raskinova SCTH vyjadruje nevyhnutnG a postaéujucu
podmienku ohodnotenia textu ako vtipneho: text moéze byt
charakterizovany ako "text obsahujuci jeden vtip", ak su splnené tieto
podmienky:

1. cely text alebo jeho ¢&ast si kompatibilné s dvoma
rozliénymi scenarmi,
2. dva scenare, s ktorymi je text kompatibilny, su protikladné.

Raskinova tedria pracuje s pojmami ako je scenér, sémanticka
siet scenarov, prekryvanie a protikladnost scenarov. Scenar zhruba
predstavuje organizovany subor informacii o nie€¢om - o tom, ako veci
funguju, aka je ich Struktdra atd. Sémanticka siet vyjadruje vazby
medzi vSetkymi lexikalnymi i nelexikalnymi scenarmi, ktoré su
zaloZzené na vSetkych informaciach subjektu o svojej kultdre.
Funkénost vzajomnych vztahov scenarov v sémantickej sieti sa riadi
suborom kombinatérnych pravidie!, ktoré vylucuju tie kombinacie
scenarov, ktoré neumoznuju suvislé Eitanie. To, o Specificky slizi na
posudzovanie humornosti textu, je prekryvanie a protikladnost
scendrov. Prekryvanie scendrov znamenda, Ze isty Usek textu je
kompatibilny s viac nez jednym citanim. Ak prekryvajace sa scenare
budu v protiklade (v kontraste realne/nerealne, normalne/nenormaine),
text bude identifikovany ako vtipny. Prechod od jedného scenara k
druhému zabezpeci spustac prepinania.

Sirsie moznosti analyzy vtipov pontka vieobecna tedria
verbalneho humoru (GTVH), ktora vznikla kvéli potrebe citlivejieho
rozliSenia tzv. referenénych a verbalnych vtipov, ako aj uréenia
podobnosti vtipov. Spolu s protikladnostou scenarov z SCTH sa pri
posudzovani vtipov berie do Gvahy pat dalSich tzv. vedomostnych
zdrojov, ktorymi su;

- logicky mechanizmus - je analogicky Raskinovmu spustadu
prepinania scenarov a predpoklada tzv. lokalnu logiku,

- Situécia - obsahovy kontext vtipu,

- ter¢ - pri agresivnych vtipoch uréuje obet' vtipu, teda pomenované
skupiny ¢i individuality spojené s kultGrnymi stereotypmi (u nas
napr. blondinky, policajti, Zahoraci),

- narativna stratégia - vyjadruje konkrétne narativne formy
prezentacie vtipu,

- Jjazyk - je vedomost o tom, ako funk&ne je jazykovo organizovany
text vtipu.

Pre potreby rozliSovania spomenutych referenénych a
verbalnych vtipov je uZito€ny Greimasov model disjunkcie izotopov,
ktory zavadza pojmy konektor a disjunktor v $trukture vtipu. Konektor
je prvok vtipu, ktory je interpretovatelny dvoma vyznamami, disjunktor
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je zase prvok, ktory zabezpeci spustenie prechodu z jedného vyznamu
do iného. Verbalne vtipy pritom predpokladaju pritomnost konektora a
pocitaju s jeho prislusnou fonologickou realizaciou, referenéné vtipy su
zalozené vylu€éne na vyzname textu - jeho fonologicka realizécia je
irelevantna. Na ilustraciu porovnanie dvoch vtipov zo ziskaného
suboru:

al

Mamicka CeSe Janka a hovori: "Nehyb sa tofko, musim ti urobit
cesticku". "Mami a urobis§ mi na nej aj auticko?"

b/

Viete pre¢o blondinka lize hodinky? Lebo maju iba dve kalérie.

Vtip (a) je prikladom verbalneho vtipu. Slovo cesticka vystupuje
ako konektor (spaja dva scenare), slovo auticko je disjunktorom.
Disjunktor aktivizuje nutnost’ prepinania vyznamov - teda prechod od
seriézneho vyznamu (medzera v Ucese) k humornému vyznamu
(cestna komunikéacia), ktory spociva v prevratenej logike Jankovej
tvahy. Sémantickd interpretacia vtipu je navySe =zavisla od
fonologickej realizacie textu, pretoze ak by sa namiesto slova cesticka
pouzilo vyznamovo identické slovo medzierka, tento prvok textu by sa
nemohol stat konektorom, pretoZze nie je v Ziadnom vztahu s
disjunktorom.

Naproti tomu vtip (b) je referenény. Nema konektor, ktory by
zavisel od fonologickej realizacie, disjunktor dve kaldrie neaktualizuje
vyznam konkrétneho slova v predchadzajicom segmente textu, ale
vyznam otazky ako takej. Aktualizacia dvoch vyznamov sa deje na
trovni scendrov hodinky a cukriky tic-tac, ked na zaklade uvedeného
disjunktora prebehne sled asociacii: dve kaldrie - cukriky tic-tac - zvuk
tik-tak - hodinky. Spravanie blondinky liZzucej hodinky za ucelom
udrzania si tihlej linie je v protiklade s cmuflanim cukrikov hodnotené
ako nenormalne, preto je smiesne.

Hoci uvedené teodrie, najma pokial ide o tzv. vedomostné zdroje,
nevyhnutne predpokladajl ich ziskanie z prostredia, treba podotknut,
Zze najma Raskinova teéria humoru zdiela ontologické zaklady
Chomského konceptu generativnej gramatiky. Znamena to, Ze
podobne ako sa pri schopnosti ¢loveka rozhodnut’ o gramaticky dobre
sformulovane] vete da odvolat na vrodené biologické dispozicie
(povedzme mnoziny obmedzeni pri vytvarani kognitivneho systému),
aj pri rozpoznavani vtipu v texte je mozné uvazovat o biologicky
predeterminovanej kompetencii. S uvedenym predpokladom mézu do
istej miery kore$pondovat tedrie, ktoré hovoria o vrodenej vybavenosti
deti zmyslom pre humor (napr. Fine, in McCormickova, 1992).
Pochopitelne k inému stanovisku sa budu priklanat pocetnejsie prace,
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ktoré $tadium vyvinu schopnosti chapat humorné situacie opieraju o
Piagetovu tedriu kognitivneho vyvinu (napr. Wadsworth, in Baker et al.
1999, Pienova - Rothbartova 1980), s odvolavanim sa najma na zrod
symbolickej funkcie ako podmienky pociato¢neho chapania humoru.

SPECIFIKA DETSKYCH VTIPOV

Z analyzy zozbieraného suboru 127 detskych vyberieme aspon
niektoré zo zisteni, ktoré su relevantné doteraz prezentovanym
myslienkam. Na upresnenie treba dodat, Ze pri posudzovani detskych
vtipov bolo zo suboru vylu¢enych 14 vtipov Martina, ktoré pri zbere
prezentoval s akymsi exhibiénym motivom a uz na prvy pohlad jeho
vtipy pdsobili nedéveryhodne (tieto vtipy boli analyzované samostatne
a len vo velmi malej miere zodpovedali lingvistickym pravidlam
produkcie vtipov). Celkovo teda zo zvySnych 113 vtipov iba 11
"nepreslo” Raskinovou teériou SCTH, hoci by to "prvé pocutie"
nepredpokladalo. Tato tedria wvyludila tie vtipy, ktoré nemaju
prekryvajluce a protikladné scenare, teda tie texty, v ktorych pripadny
humor sa objavuje napr. v ramci kongruentnej logiky (napr. "vtip" o
tom, ako chlapec place nad tortou, na ktorti si mu sadol jeho otec -
tento sa da ohodnotit ako verbalizacia situacnej komiky, nie v§ak ako
vtip). V kazdom pripade v8ak je mozné tvrdit, Ze u deti je evidentna
pritornnost prisluSnej kognitivnej schopnosti rozpoznavat vtipy. Ak
napriek tomu dochadza k tomu, ze deti nerozumeju vtipom dospelych,
nemozno sa potom odvolavat na absenciu vSeobecnej kognitivnej
dispozicie, ale len na nerozvinutost sémantickej siete, ktora
predstavuje kulturne relevantnu informaénu bazu subjektu.

Napriek tomu, Ze az 90% detskych vtipov spifa kritéria SCTH, uz
intuitivne sa dali citit kvalitativne rozdiely medzi jednotlivymi vtipmi.
Pokial teéria SCTH neumoziiuje (ale ani nema ambicie)) registrovat
pri¢iny tychto kvalitativnych rozdielov, lepsie moznosti by mohol
poskytovat' pohlad cez kategdrie teérie GTVH. Aspofi ndznakom: da
sa predpokladat, Ze rozdielnost v "kvalite" detskych vtipov sa da
objavit volnejsie napr. v kategérii logického mechanizmu, v kategdrii
jazyka. ¢i v kategérii narativnej formy.

Ak logicky mechanizmus zabezpeduje, aké fragmenty
sémantickej siete maju byt aktivované, potom sa kvalita vtipu da
charakterizovat v dichotémii jednoduchosti (priehladnosti) vs. zlozitosti
(kamuflovanosti). Cim sG dva scenére v sémantickej sieti k sebe
blizsie, tym je vtip priehladnej$i a jednoduch$i na pochopenie. Pre
detské vtipy je charakteristické priamogiarej$ie prepojenie dvoch
scenarov, kde je dovoleny jednoduchy sled asociacii.
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Deti pouzivaju narativne formy identické s formami vtipov
dospelych (rozpravanie, rozpravanie s dialégom, pseudohadanka a
pod.). Objavuju sa vSak Specifické detské vtipy stojace na typickej
obsahovej vystavbe - nazveme ich vitipy so zamenou vypovede: v
prvej Casti vtipu sa dost’ nedéveryhodne pripravi (zdévodni) zamena
vypovede, ku ktorej déjde v druhej €asti (napr. syn matky sa bude
volat' Drzhuba, aby neskér matka na otazku policajta, ako sa vola jej
syn, mu mohla odpovedat "Drzhubu"), €¢im sa vygeneruje najéastejSie
inkongruencia (a teda humor) v spravani sa voc¢i autoritam. A hoci tieto
vtipy prejdd sitom SCTH, predsa maju blizko k verbalizovanej
situacnej komike. Ide totiz o to, Ze alternativny scenar je pripravovany
tak, Ze ho vlastne jednoplanovo predostiera prvy segment vtipu, ktory
sam o sebe je inak velmi neddveryhodny. Na dopinenie treba uviest,
Ze touto stratégiou sa v detskych vtipoch zavadzaju aj vtipy, ktoré sa
vycerpavaju pouzivanim vulgarizmov, alebo popisuju intimne situacie,
akymi je napr. suloz.

Pokial ide o vedomostny zdroj na urovni jazyka, ako uz bolo
naznaceng, tento zodpoveda sa prerozdelenie informacii vo vystavbe
textu. Specificky sa u deti stretdvame napr. s tym, Zze maju tazkosti s
rozpoznanim doélezitosti uvedenia explicitnych a implicitnych informacii
vo vtipe, &im sa mbzZe stat, Ze implicitné informacie "vytiahnu" a
explicitné zamicia, ¢o mé& v8ak za nasledok zasadnu zmenu v
sémantickom obsahu vtipu. Zda sa v8ak, ze detom takyto precedens
nemusi vzdy vadit, najma ked zvazime, Ze si viipy medzi sebou
frekventovane opakuju a ze si uz pravdepodobne davnejSie vypoculi
ich spravne verzie. Mozno tu eSte rezidualne pretrvava paradox
rozpravania vtipov charakteristicky pre predskolakov, kde plati, Ze
smiesnost’ vtipu sa zvacsuje s mnozstvom jeho opakovani.

Podielové zastlupenie referenénych a verbalnych vtipov v naSom
stibore zhruba zodpoveda pomeru, ktort identifikoval Attardo (1994) v
stubore 2600 vtipov z talianskeho a amerického prostredia, kde
referenéné vtipy predstavovali priblizne 80%. Hoci my sme
identifikovali az 85% referenénych vtipov, tento mierny narast je pre
suibor detskych vtipov plne pochopitelny a fahko zdoévodnitelny.
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