NEKTERE UVSLEDKY RESENI WIKIIMVNEHII PROJEKTU
 KOMPARATIVNI PHBFESI":]GIIAFIE STREDOEVROPSKEHO
UGITELE"

MILENA KURELOVA

Anotace: Autorka prezentuje nékteré vybrané vysledky reSeni akéniho
vyzkumu nazvaného ,Komparativni profesiografie stredoevropského
ucitele®, a to predevsim identifikaci uciteli-respondenty realizovanych
profesnich Cinnosti, jejich kategorizaci, proporcionalitu a komparaci u
uéitelt na 1. a 2. stupni ZS a ve strednich skoléch v Ceské, Slovenské
a Polské republice.

V navaznosti na sva sdéleni na lll. a V. konferenci CAPV a
zejména pak na publikovany pfispévek ve sborniku z V. konference
CAPV, konané vr. 1997, nazvany ,Analyza profesiondlnich &innosti
ucitelll — priprava k mezinarodni komparaci‘, v némz byly publikovany
vysledky prvni etapy feSeni vyzkumného projektu, seznamim Vas
v této stati zejména se zavéry dalsi faze vyzkumu.

Za nejvyznamnéjsi pfinos nasi vyzkumné sondy do soudobého
$kolniho déni pokladame relativné bohaté poznatky o konkrétnich
profesnich aktivitdch ucitell zakladnich a stfednich $kol, o tom, co
vlastné soucasny ucitel déla, co je v danych podminkach hiavni napini
jeho povolani, co mu brani pracovat lépe. (Blizkovsky a kol., 2000,
5.82.)

Profesni &innosti uditell-respondent byly podle instrukce
zachyceny pomoci autosnimkovani v tydennich zéaznamech (TZ), a to
u 160 ugitell 1., 2. a 3. stupné& v CR; snimkovali jeden tyden, tj. 7 dnd,
véetné sobot a nedéli (kdy se napf. pfipravovali na vyuku nebo vedli
zajmové krouzky apod.). Pomoci TZ jsme jen v Ceské republice
zachytili celkem 1120 dnG bézné prace ugiteld. Vyzkum probihal
v letech 1995-1998 (prfedvyzkum v r.1994).

Aby bylo mozno analyzovat, srovnavat a meéfit rozmanitou
kazdodenni ¢innost uciteld, bylo nutno ji homogenizovat a prevést na
prehledny poclet kategorii, z nichZ kazda predstavuje trs pribuznych
¢innosti. Konkrétni zjisténé c&innosti jsme podle jejich podstaty a
smyslu &lenili do osmi kategorii (blize viz tabulka ¢.1).
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Tabulka €.1: Zakladni kategorizace profesnich €innosti ucitelt

IA | vyuCovani

Ib | dalsi sluzba ve Skole, pohotovost, dozor

Ila | Cinnosti doucovaci, napravna cviceni

| Ilb |z&jmové krouzky

lil | pfiprava na vyuCovani, opravy zakovskych praci, zhotovovani a udrzovani
pomuicek

IV {participace na spravé a samospravé Skoly, pedagogické porady svolané
vedenim Skoly, pedagogické porady a konzultace s jinymi uciteli, vychovateli,
poradci, lékafi atd.

V | spoluprace s rodici

Vi

verejna cinnost uCitele (osvétova, socialni, ekologicka a jina)

VIl | studium, sebevzdelavani

VIl | ugitelska agenda, administrativa a jiné Cinnosti

(Blizkovsky a kol., 2000, s.83)

Souhrnné rekapitulaéni tabulky, pfehledy a histogramy
kategorizovanych &innosti umoznuji analyzovat, hodnotit a srovnavat
pracovni napli u téhoz ucitele v rlznych dnech, u rdznych uditell
v daném case, zjistovat primérné hodnoty i zvlastnosti ucitelt riznych
aprobaci, stupni, skol i statd.

Zakladni metodou vyzkumu byla pedeutologicka komparativni
profesiografie. Projekt se zaméril na koncepéni systémové feseni se
zfeteli kvalitativnimi v popredi (Blizkovsky, Kucerova, 2000, s.67-68).

Profesiograficka metoda — Casové snimky profesionalnich
¢innosti nasich respondentll (autosnimkovani) — nam poskytla
potiebné udaje, které po zpracovani podavaji podrobny obraz
respondenty-uciteli vykonavanych &innosti; tento obraz mize byt
jednim  z vychodisek kinovaci jejich vzdélavani. PouZita
profesiograficka metoda spociva v popisu a rozboru profesnich
¢innosti, v plastické a konkrétni modelaci profese (Kurelova, 1998,
s.12-13).

Pfipominam, ze zakladni a vychozi technikou sbéru dat byl
profesiograficky ,asovy snimek®, tj. zaznam profesnich uditelskych
aktivit béhem jednoho tydne, provedeny dobrovolné spolupracujicimi
uciteli (za vedeni spoluresitell) — metoda autodeskripce podie
instrukce (zkracené: tydenni zaznam, TZ); dalSimi technikami, ktere
maji funkci dopnujici a verifikujici, byly dotaznik pro ucitele, DU a
anketa expert(i, E. K metodologickym rizikim a snaze predejit jim viz
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poznamky v monografii Blizkovsky, Ku€erova, Kurelova a kol., 2000,

5.68-69.

V nasledujici ¢asti prispévku zachycuji v tabulce €.2 srovnani
zakladnich udaji o fesitelich a respondentech v Ceské, Polské a

Slovenskeé republice.

Tabulka €. 2: Srovnani zakladnich tidajt o resitelich a respondentech

CR SR PR [Celkem
Pocet zaznamenanych
- pracovnich tydnt 160 17 134 471
- pracovnich dnt 1120 1239 938| 3297
Pocet zpracovanych dotazniku 142 247 200 589
Pocet expertiz < 3 2 9
Pocet fesitelt z fad dobrovolné spolupracujicich pedagogu a 19 12 17 48
expertu
Pocet fesitelt a respondentl z fad dobrovolné spolupracujicich 302 424 334 1060
ugiteltt ZS a S$
Celkovy pocet fesitell, spolufesitelt a respondentu 321 436 351 1108

Komparaci rozsahu, struktury a proporci profesnich Cinnosti uciteld

zachycuje tabulka €.3.

Tabulka €.3: Srovnani profesnich ¢innosti ucitelt

Kategorie T S D R
Rozsah, struktura a proporce profesnich éinnosti (v %, celkem = 100%)

la Vyuka 36,99 44 30 45,38 | 42,22
Ib Dalsi sluzba skole 11,87 8,30 8;53] "7.73
Vychovné vzdélavaci ¢innosti mimo povinnou vyuku a Gvazek :

lla doucovani 0,75 3,80 1,91 2,15
Ilb vedeni zajmovych &innosti 1,77 1,90 5,52| 2,06
Il Pfiprava na vyuku 34,31 24 60| 2462| 27,84
1V Participace na spravé a-samospravé skoly, porady, konzultace 227 2,60 1,951 2237
V Spoluprace s rodiéi 1,83 0,90 1,91 1,54
VI Verejna éinnost 1,10 0,91 0,85 0,95
VIl Studium, sebevzdélavani 6,17 6,00 480| 565
Vill Ucitelska agenda, administrativa aj. 3,44 6,50 259 417
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PORADI CINNOSTi PODLE ROZSAHU

1. - I. Skolni vyuka a sluzba 48,36 52,60| 48,91| 49,95
2. - ll. Priprava na vyuku (hlavné mimo pracovisté) 3431| 2460 24,62| 27,84
1+l Nejéastéjsi cinnosti celkem 8267| 77,20| 73,53] 77.80]
3. =1L, IV, VL, VILVIL A VI Dalsi méné éasté profesni Cinnosti celkem | 17,33 22,80 26,47 | 22,20
Celkova prfxmérna’ pracovni doba za tyden (hodin a minut) 45h12° [ 41h 48" | 39h 15° 4125h
Z toho v sobotu a v nedéli cca 2h 30| 2h 08| 3h32
Doplnujici Uidaj o casové narocnosti cest do $koly a zpét tydné 4h 30°| 3h53"| 4h 02" |4h 25"

Jak vyplyva z Gdajl uvedenych v tabulce ¢€.3, celkové zatizeni
ucitell tfemi prvnimi uvedenymi a nejfrekventovanéjs$imi cinnostmi
(vyuka + pfiprava na vyuku a dalsi nezbytné sluzebni povinnosti ve
Skole) presahuje jiz 82% jejich pracovni doby, jak je uvedeno
v zavére¢né monografii z naseho vyzkumu (podrobnéji viz Blizkovsky,
Kucerova, Kurelova a kol., 2000, s.90 a nasledujici), takze ostatnim
¢innostem je uciteli vénovano velmi malo €asu, a to vcetné jejich

dalsimu vzdélavani.

V TZ nalli ucitelé-respondenti kromé jiného také vyzvu, aby
uvedli tfi hlavni pfednosti a tfi nejvétsi nedostatky ucitelského povolani
Vysledky v Ceské republice zachycuji tabulky ¢. 4

tak, jak je sami vidi.
ab.

Tabulka ¢.4: Prfednosti ucitelské profese celkem (1., 2., a 3. stupen;

dle T2)
Poradi Prednosti Pocet % Y%preferenci

A Prace s détmi a s mladezi 105 26,00 65,63

2 Prazdniny 81 20,05 50,62

3. [Ruznoroda, tvoriva cinnost 64 15,84 40,00

4. Pracovni doba; jejiIV)'Ihodny' zacatek 62 15,35 38,75

5. Uspokojeni-z prace 37 9,16 28,13

6. | Nutnost & moznost sebevzdélavani 16 5 3,96 10,00

75 Podil na vzdélavani budouci generace 14 3,46 8,75

8. Samostatné rozhodovani, 13 3,22 8,121
seberealizace

9. Prijemné prostredi 12 2,97 7.50
Celkem 404 100,00

Ucitelé vSech tfi stupid se ve svych odpovédich vzacné shoduji. Odchylky
jsou nepatrné. Tak na 1. stupni si 3 respondenti nejvic ceni kontaktu a prace

s mladymi lidmi, na 2. stupni 11 respondentl uspokojuje snaha rozvijet osobnosti.

Na 3. stupni 3 respondenti si ceni moznosti vice se vénovat i viastnim détem, 2
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moznosti svobodného pulsobeni na studenty a 2 si ceni znamé zkuSenosti, ze
mezi mladymi ,Clovék nestarne”.

Nedostatky ugitelské profese prozivaji ucitelé na Skolach vsech tii stupnd
obdobné. Snad jde jen o jiné vyjadieni nespokojenosti se stavajici koncepci
skolstvi, kdyz si 5 respondentl na 1.stupni stéZuje na ,sestupnou troven Skolstvi*
a na ,nedocenénou praci‘. Na 2.stupni 6 respondentll Zehrd na Spatnou
informovanost vefejnosti a 3 poukazuji na nulovou moznost profesniho ristu.
Nepriznivé z&sahy do osobniho volna pocituje 9 respondentii na 2.stupni, také na
3.stupni si stézuji na problémy s uvolfiovéanim. DalSi 3 respondenti kritizuji
zbytecné velkou administrativu.

Nadmérna psychicka zatéz je véeobecné pocitovana jako stresujici faktor.
V nékterych odpovédich najdeme pokusy o specifikaci ucitelského stresu. Tak 4
respondenti na 1.stupni uvadéji mezi stresujici faktory nutnost stalé pozornosti a
odpovédnosti. 5 respondentl na 2.stupni uvadi konflikt nadmérné odpoveédnosti a
malé pravomoci ucitele, dalSi 3 si stézuji na neutéSené vztahy mezi détmi a na
vzristajici agresivitu. Osm respondentd na SS piipomina obecné znamé
deformujici vlivy ucitelské profese na psychiku, 6 se pozastavuje nad zhorSujici se
urovni zakd a nad jejich agresivitou. Tabulka ¢.5 zachycuje nedostatky ucitelské
profese ocima 160 respondentu-uciteld.

Tabulka ¢.5: Nedostatky ucitelské profese celkem (1., 2., a 3. stupen; dle TZ)

Poradi Nedostatky Pocet % % preferenci
I Nizké finan¢ni ochodnoceni 120 36,25 75,00
2. |Mala spolecenska prestiz 89 26,89 55,62
3 Velka psychicka zatéz, stres 64 19,33 40,00
4. [Spatna koncepce $kolstvi 21 6,34 13,12
5. |Malo pomucek, Spatné vybaveni Skoly 14 423 8,75
6. Casova narognost na kvalitni pripravu 13 3,93 8,12
T Fixace dovolené na prazdniny 10 3,02 6,25
Celkem 331 100,00

Nasledujici graf na obrdzku ¢.1 zachycuje nejcastéjsi priciny zatéze tak,
jak je vidi sami ucitelé.
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zatez: v ucitelském povolani vypovida podrobnéji

tabulka €.6.
Tabulka €.6: Mimoradna zatéz v ucitelském povolanim v CR
Poradi celkem %
nedostatky v chovani zakl - drzost, nekazen, zhorSujici se chovani zaku (28);
agresivita a Sikana (11); jiné charakterové vady Zaku, napr. arogance, zavist, $patny
postoj k povinnostem (4); malé sebekritiénost (1); nespravny systém hodnot (3);
1. |nevypéstované spolecenské a kulturni navyky, vulgami rec (3) 50| 22,52
mentainé hygienické priciny -velky pocet zaku ve tfidé (6); narocnost (5); velké
naroky na koncentraci pozornosti ucitele (5); zvy$ovani tvazki, velky pocet hodin
(4); stres, spéch (1); dozor (4); hlasova zatéz (2); hluk (2); malo ¢asu na odpocinek
2. |(3); stisnéné prostory (1) 33| 14,86
nezajem rodicl o dité, o Skolu a Spatna spolupréce rodiéll s ucitelem (26); nutnost
3 napravovat vychovnou zanedbanost na ukor uceni (3); nekompetentm zasahovani 31l 13.96
" |rodi€l do &innosti Skoly, i finanénich (2) &
jiné nedostatky Zakl - Spatna pozornost (3); nizky intelekt (1);
4. |mala aktivita (1); sniZujici se védomosti (1); Zaci vyzadujici mimoradna Skolska 21 9,46
zafizeni (4); nezajem o vzdélani a uceni (11)
5.-6. [nedostatky MSMT-nekoncepénost, Zivelnost (11); nezajem (2); stale zmény (4) 17| 7,66
5.-6. |snizovani autority ucitele ve spole¢nosti, jeho stala kritika 17| 7,66
nedostatky v uCebnicich - nevhodné (2); nedostatek ucebnic a metodickych
7 pomlicek (5), velké mnozstvi ucebnic (4), finanéni nedostupnost ucebnice (1) 12l =40
9 405

zbytecna a nadmérna administrativa (7); byrokracie (2)
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9. |Spatné platové podminky (7); rovnostarstvi (1) 8| 360

10. |nedostatky v osnovach (4) a standardech (2); formach prace (1) 7 R

11. |nedostatecné materialni vybaveni 74| e T
negativni vliv hodnot soucasné spolecnosti (3) a hromadnych sdélovacich

12. prostredkd - televize, videa (2) 5| 225
nedostatky na strané ucitell - konzervativni pfistup (3); feminizace (1); nezajem

13 studentl PF o praci na ZS 4 180

14. |vychovna bezmocnost - nemoznost ucinné vychovné zasahovat proti agresivité (1) 1 0,45
Celkem 222| 100,00

Ve svém pfispévku jsem mohla uvést pouze nékteré z vysledkl
feseni nekolikaletého komparativniho pedeutologicko-
profesiografického vyzkumného projektu, ktery byl feSen od r. 1994 do
r. 2000, kdy vySla zavérecna monografie. V navaznosti na dosazené
vysledky pokracujeme (Kurelova, Krejéi, Kucerova a kol.) v fesSeni
vyzkumného projektu FRVS na rok 2000 nazvaného ,Profesiografie
stfedoevropského ucitele a inovace vzdélavani ucitell”; dale fesime
dilei vyzkumny ukol nazvany ,VyuZiti vysledkl profesiografie ucitell
zakladnich a stfednich $kol pfi hledani novych moznosti vzdélavani
ucitel pro 21. stoleti (Kurelova, Krejci a kolektiv), ktery je soucasti
feSeni hlavniho IVZ CEZ: J09/98:174500001 nazvaného ,Nové
moznosti vzdélavani  uCitell, vychovatell a déti pro ucici se
spole€nost 21. stoleti, jehoz zodpoveédnou fresitelkou je Doc. PhDr.
Hana Kantorkova, CSc.

.Pokusy o dil¢i, natoz systémové reformy potvrdily, ze nové
koncepce ucitelského vzdélévéni i ucitelstvi nemohou byt efektivni,
nebudou-li vychézet zovérenych redlnych poZadavk( ucitelské
profese, z kritické evaluace $kolni pedagogické praxe, z celkove
vychovné-vzdélavaci situace nasi soudobé i budouci spoleénosti,
z jasného védomi toho, co byti ma“ (Blizkovsky, Kucerova, 2000,
$.60).

Autorka prispévku dékuje za spolupraci pani prof. PhDr. St
Kugerové, CSc., panu prof. PhDr. B. Blizkovskému, CSc., a panu doc.
PhDr. VI. Krej¢imu, CSc.
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