VAcLAV KLAPAL

Ti, kdoz uci komunikativnim dovednostem, jisté znaji rozpor mezi hlasanou
teorii doporucujici uciteli, aby kladl zakim co nejvice otevienych otazek, a praxi,
v niz ucitelé kladou zakim — podle vyzkum( — az 90% otazek uzavienych.

Ucitelé tento rozpor vysvétluji nejcastéji nasledovné:

1. Faktorem Casu (kdyby zadavali oteviené otazky, stravili by daleko vice ¢asu
poslouchanim odpovédi zak(, odpovédi by stejné museli usmérfiovat do
podoby, kterou potrebuji napf. pro nasledny vyklad atd.

2. Faktorem nejistoty, Ze néktery zak by uved| poznatky, které uéitel nezna, a
proto nemuze posoudit dokonale jejich spravnost.

3. Faktorem moZnosti zapojeni vétSiho mnozstvi zaku, tim i vétsi aktivizace tridy.

Rozhodné by se naslo i vice oduvodnéni pro pouzivani uzavienych otazek.
Pritom nikdo nezpochybriuje teorii, mluvici v pfipadé oteviené otazky o pfilezitosti
pro zaka rozvijet své mysleni, dovednost spravné se vyjadrovat atd.

Paralelni problém vidim na na$i fakulté se souvislou prfedmétnou
pedagogickou praxi, kterou studenti prochazeji ve Ctyfletém studiu v 6. a 7.
semestru, v pétiletém studiu v 8. a 9. semestru.

Vsichni metodici a drtiva vétsina uciteltl aprobaénich pfedméta ( ti, kdoz ucili
na jiném typu $kol) volaji po del§i a efektivnejsi praxi. VeétSinou se za tento
pozadavek stavéji i studenti ucitelskych fakult. Budu to demonstrovat na €islech,
ktera jsme ziskali vyzkumem provadénym v roce 1997 (fijen) na Pedagogicke a
Pfirodoveédecké fakulté UP Olomouc.

Zadali jsme jim otdzku, zda se jim na praxi podafilo splnit zadané ukoly.

U posluchaé pedagogické fakulty (z celkového poétu 50 respondent jich
47 provadélo souvislou pedagogickou praxi na ZS, 3 na odbornych ugilistich) je
nasledujici vysledek: (Skala: 1 — urgité vim, 2 - spi$e vim, 3 — nevim, nejsem
rozhodnut, 4 — spige tvrdim opak, 5 — jsem o opaku piesvédcen.)

12 posluchadl tvrdi, Ze by naprosto nemohli souhlasit s tvrzenim, ze nestihli
zadané

ukoly,

12 posluchaci si spise mysli totéz,

12 posluchadl nevi, jestli se jim b&éhem praxe podafilo spinit véechny zadané
tkoly,

8 posluchaci si spise mysli, ze délka praxe jim zabranila spinit zadané ukoly,

6 posluchacl je o tom hluboce pfesvédceno.
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Tabulka | - pro PdF UP

1 2 3 4 5
pocet 12 12 12 8 6
resp.
vV % 24,0 24,0 24,0 16,0 12,0
48 28

Procentualné vyrazné prevazuje odpovéd, ze studenti PdF si mysli (a spise
mysli), ze délka praxe stacila na spInéni véech Ukol(.

U posluchact prirodovédecké fakulty (z celkového poctu 43 respondentti jich
16 praktikovalo na ZS, 2 na stfednim odborném udilisti a 25 na stiednich
odbornych Skolach nebo gymnaziich) jsme dostali tento vysledek:

13 posluchaél tvrdi, Ze by naprosto nemohli souhlasit s tvrzenim, Zze nestihli
zadané ukoly,

15 posluchacl si spiSe mysli totéz,

7 posluchacl nevi, jestli se jim béhem praxe podafilo splnit vSechny zadané
ukoly,

8 posluchacu si spise mysli, ze délka praxe jim zabranila splnit zadané ukoly,
zadny posluchac o tom neni presvédéen.
Tabulka 2 - pro PrF UP

1 2 3 4 S
Pocet 13 15 4 8 0
resp.
vV % 0,2 34,9 16,3 18,6 0
65,1 18,6

Na zaveér této polozky sumar: 1 = naprosto nesouhlasim,
5 = naprosto souhlasim.

1 25 posluchacu 26,8 %
2 27 posluchaci 29,0 %
3 19 posluchact 20,4 %
4 16 posluchact 17,3 %
5 6 posluchact 17,3 %
celkem 93 posluchacu 100 %

Divame-li se na potty procent, vidime velky rozdil v jistoté tvrzeni, Ze délka
praxe postacila na spinéni zadanych kol mezi studenty obou fakult. Zda se, ze
studenti PfF jsou daleko jednoznacné&jsi.

V dal$i &asti dotazniku jsme dali studentim moznost navrhnout optimalni
délku praxe.
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Muzeme konstatovat, Ze studenti pfisli s mnoha navrhy.
PdF UP
Jeden poslucha¢ neodpovédél, podet respondentd je 49.
11 posluchagi navrhuje 3 tydny
15 posluchaci navrhuje 4 tydny
12 posluchaél navrhuje 5 tydnt
9 posluchacl navrhuje 6 tydna
1 poslucha¢ navrhuje 10 tydnt
1 poslucha¢ navrhuje 12 tydnu

Pokud uvazime tyto vstupy, prumérné tedy vychézi 4,87 tydne, coz by v praxi
znamenalo 5 tydnu.

PfF UP
Neodpovedéli 2 posluchaci, pocet respondentl je tedy 41.
13 posluchacl navrhuje 3 tydny
14 posluchaél navrhuje 4 tydny
14 posluchacl navrhuje 5 tydn(

Zde je vysledek velmi jednoznacny. Studenti PiF UP v malém rozptylu v
delce navrhuji 4 tydny praxe. Je tedy ziejmé, Zze velka ¢ast studentl navrhuje
delSi praxi.

Spole¢na tabulka pro obé fakulty vypada takto (podet respondentd: 90):

24 posluchacl navrhuje 3 tydny

29 posluchacti navrhuje 4 tydny

26 posluchacl navrhuje 5 tydnu
9 posluchacl navrhuje 6 tydnul
1 poslucha¢ navrhuje 10 tydnt
1 poslucha¢ navrhuje 12 tydnl

Jestlize porovname vysledek celého vzorku studentt (PdF + PiF), odliSuje

se vysledny primér nepfili§ nahoru oproti vysledku u samostatné PiF UP (o

+0,35), ale o to podstatnéji klesne oproti vysledku u PdF UP (o -0,50).

Nyni srovname prani studentl s minulosti a skute¢nosti.
Ve Skolnim roce 1974 a dalSich se souvisla pedagogicka praxe realizovala
na PdF UP Olomouc v tomto rozsahu:

1. roénik — Gvodni praxe v délce 5 dnu na po¢atku Skolniho roku.

2. roénik - exkurze k pedagogickym disciplindam ( 5 dnt v zimnim §erqestrp),
v letnim semestru pak jeden den v kazdém tydnu, 3 tydny praxe v pionyrském
tabore.

3. roénik - préace tfidniho ucitele (3 dny), exkurze k pedagogickym disciplinam
(ZS -1 den v tydnu), LS -5 dnl za semestr.

4. roénik - souvisla pedagogicka praxe pfedmétova v délce 6 tydnu.
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Tento model s malymi obménami (napf. povinna praxe na pionyrském tabore
se zmeénila na spolecenskopolitickou a mohla byt vykonana i jinde nez na tabore)
vydrzel do roku 1979/80, kdy ziskal tuto podobu:

1. ro¢nik — Uvodni praxe 1 tyden,

2. ro¢nik - Uvodni praxe 1 tyden,

3. rotnik — pedagogicka praxe 1. vyuCovaciho pfedmétu vZS - 1 tyden,
pedagogicka praxe 2. vyucovaciho predmétu — LS — 1 tyden, vychovna praxe
na pionyrskem tabore — 3 tydny,

4. souvisla pedagogicka praxe pfedmeétova — 6 tydn(.

Dal$i zmény pfineslo prodlouzeni studia na 5 let. Skolni rok 1981/2.

Prvni roénik se obe$el bez praxe, ve druhém byla povinnou vychovna praxe
v délce 14 dnl bez urceni, kde se ma vykonat. Ve 2. roéniku byla téz realizovana
praxe z aprobacnich pfedmétu, a to 1 tyden z kazdého.

3.roénik — ZS — pedagogicka praxe 1. aprobacniho pfedmétu — 2 tydny, v LS
2 tydny pro  druhy aprobacni predmét.

1. roénik - totéz jako ve 3. ro¢niku.

2. roénik — vZS 4 tydny prvniho aprobaéniho pfedmétu, v LS 4 tydny druhého
aprobacniho predmétu.

Po roce 1989/90 vedeni UP zanevielo jak na katedru pedagogiky, tak i na
pedagogické praxe a vyrazné je zredukovalo.

Model praxi vypadal nasledovné:

1. = 3. roénik - bez praxi,

4. rocnik — 3 tydny praxe z obou pfedmétl v LS,

5. ro¢nik — 3 tydny praxe z obou predméti v ZS.

Tento model se opét udrzuje s malymi odchylkami az po dneSek. Ty odchylky
jsou projevem snahy délku praxe prodlouzit, zafadit ji organicky do vyuky
oborovych metodik. (Zavadime pozvolna naslechovou praxi v predmétu
Pozorovani a analyza vyuky, nékteré katedry pfistupuji k pribézné praxi béhem
vyuky metodice odbornych predmétd.) VSichni volame po zvySeni dotace praxi.
Ale vedeni UP (podporované nazory predevsim Filozofické fakulty) nam vzdy
zdlGvodni, pro¢ neni mozné praxe prodlouzit na nami pozadovanych, studenty
navrhovanych a téz pozadovanych 8 tydn( souvislé pedagogické praxe
(rozdélenych po dvou ¢&tyitydennich blocich). Jsme ale optimisté a doufame, ze
se nam podafi prodlouzit délku praxe na 8 tydnl dfive, nez se vzije pouzivani
otevienych otazek ve vyuce.
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