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V poslednich desetiletich prodélala genetika jako védni obor prudky rozvoj,
ktery ved! k narlstu poznatki v této disciplingé. To se odrazilo i v ugivu genetiky na
gymnaziu, kde tento tematicky celek nyni patfi k nejobtiznéj§im z biologickych
disciplin. Tato skute¢nost byla prvotnim impulsem, ktery nas privedl k tomuto
problému.

V letech 1995 v ramci dotaznikového Setieni (REISCHLOVA, 1997) bylo
zjisténo, Zze na 80% gymnaziich pfi vyuce genetiky se pouziva udéebnice ,J.
NecCaska : Genetika“, kterou vydalo nakladatelstvi Scientia Praha. Na zakladé
dotaznikového Setieni i analyzy metodou dle K. Nestlerové se potvrdila obtiznost
této ucebnice z hlediska pojmové naroénosti (MALIKOVA, 1995).

V8echny tyto skute¢nosti nas vedly ktomu, abychom se genetikou na
stfednich Skolach zabyvaly a prace, ktera nakonec vyustila k vydani Cvicebnice
z genetiky, trvala zhruba tii roky. Vletech 1994 az 1995 jsem zadala dvé
diplomové prace (JANISOVA, 1996 a SCHMIDTOVA, 1997), z nich prvni se
zabyvala tvorbou testll a druha tvorbou pracovnich listl. Ideova myslenka byla
vytvorit k jednotlivym kapitolam uvedené ucebnice (Necasek: Genetika) testy a
pracovni listy pfesné podie obsahu uebnice a vSe experimentalné ovéfit na
gymnaziich, coz bylo vramci diplomovych praci realizovano (viz metodika
pfipravné faze).

Metodika pripravné faze:

1. Kazda kapitola ucebnice genetiky (NECASEK,1993) byla podrobena
peclivé pojmoveé analyze, jejimz praktickym vystupem byl vykladovy terminologicky
slovnicek, ktery v celkovém souctu dosahoval 450 hesel. Pii pfipravé slovni¢ku
jsme vychazely ze stiedoskolské i odborné literatury (NECASEK,1993; NECASEK,
aj. 1979: ROMANOVSKY, aj. 1988; ROSYPAL, aj. 1987).

2. Ke kazdé kapitole byl vytvoien pracovni list, ktery obsahoval velmi
riiznorodé polozky, &asto i se skrytou napovédou. K jednotlivym polozkam
pracovnich list byly sestaveny vychovné-vzdélavaci cile pomoci aplikované
Magerovy metody (STOKLASA aj. 1984). U kazdé polozky byl jasné definovan
pozadovany vykon, podminky vykonu a norma vykonu. Pracovni list slouzil k
netradiénimu zopakovani probrané kapitoly. PouZité polozky byly vesmés
oteviené, doplnéné jednoduchymi nakresy. Pro nazornost uvadim nejcastejsi typy
polozek, jednalo se predevsim o dopliiovaci polozky, které vyzaduji doplnéni
pojmil vtextu nebo doplnéni schématu &i tabulky. Dale byly pouzity polo?ky
sefazovaci, piifazovaci, ale i polozky spojené s tvorbou jednoduchych nékyesu a
jeho popisem.V nékterych pracovnich listech byly zarazeny texty s chybami, které
mél student rozpoznat a opravit. Pracovnich listli bylo sestaveno celkem deset o
celkovém poctu 106 polozek.
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3. K uvedené ucebnici bylo vytvoieno celkem 460 uzavienych testovych
polozek se Ctyfndsobnou volbou odpovédi, kde pouze jedna alternativa byla
spravna. Z nich bylo sestaveno devét testl. Pracovni listy i testy byly podrobeny
neékolikanasobné kontrole.

4. Pracovni listy byly orientacné ovérovany zhruba na Sedeséti az osmdesati
studentech prazskych gymnaziich vzhledem k naroénosti vyhodnocovani.

5. Testy byly vyzkouSeny na vice nez dvé sté studentech prazskych i
mimoprazskych gymnazii.

6. Pro pracovni listy i testy byla vyhotovena podrobna polozkova analyza,
ktera vedla ke zpfesnéni zadani jednotlivych polozek. U testl byly stanoveny
zakladni statistické veli€iny jako je modus, median, aritmeticky primér, validita a
reliabilita.

Na zakladé kladného zajmu pedagogické verejnosti pii experimentalnim
ovérovani na Skolach a na zakladé vysledk( provedené analyzy pracovnich listl a
testl jsme se rozhodly vytvorit cvi€ebnici z genetiky, ktera by usnadnila zvladnuti
relativné obtizného tematického celku.

Metodika prace na vlastni cvicebnici.

|. Pfi ovérovani na Skolach jsme zjistily, Ze pro $kolni praxi by bylo vhodné
zménit pofadi jednotlivych témat tak, aby lépe odpovidala logickému sledu novée
vytvarenych poznatki. Proto jsme si stanovily osnovy, jejichz idea se realizovala v
usporadani obsahu nasi cvicebnice. Poradi jednotlivych kapitol zahrnuje zakladni
oblasti obecné genetiky a je nasledujici:

1. Molekularni zaklady dédi¢nosti

2. Chromozémy a bunééné déleni

3. Alelova analyza

4. Rozmnozovani a pohlavni chromozémy
5. Genetika populaci

6. Genetika Clovéka

Il. Kazda kapitola cvicebnice ma jednotnou strukturu. Nejprve jsou pomoci
terminologického slovnicku objasnény probirané pojmy k danému tématu
v postupné se rozvijejicim sledu. Pak nasleduje tematicky pracovni list, ktery byl
sestaven z nejvhodnéjSich polozek, které se osvédcily pfi ovérovani na $kolach.
V této casti doporucujeme studentim, aby nejprve vyiesili pokozky, které jsou
schopni fesit samostatné a teprve potom, aby fesili pro né obtizné polozky pomoci
terminologického slovnic¢ku. Tato cast kazdé kapitoly ma studenty pfipravit na
Uspésné zvliadnuti ¢asti zavéreéné, coz je kontrolni test, ktery je vzdy tvofen
zhruba dvaceti uzavienymi polozkami, kdy pouze jedna z alternativ je spravna.
Kazda kapitola je zakon¢ena autorskym fe§enim pro pracovni list a test.
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Zavér:

Cvicebnice z genetiky byla s ispéchem pouzita jako autodidaktickéa pomUcka
pro frekventanty pripravného kurzu biologie, ktery porfada nase katedra. Déle je o
ni zajem z fad stfedoskolskych profesor(i a to nejen ucastniky postgradualniho
kurzu, ktefi o této publikaci byli informovani. Ovérily jsme si, ze nase publikace je
pouzivana k pribéznému procviCovani a opakovani na Skolach pfi béznych
hodinach ¢&i na biologickych seminafich nebo pfi pfipravé na maturitu z biologie &i
k pfipravé na pfijimaci zkousky na pfirodovédné orientované vysoke $koly.
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