CESKE ZAKLADNI VZDELAVANi: ANALYZA VYSLEDKU
PEDAGOGICKEHO VYZKUMU

JAN PRUCHA

Ceské zakladni vzdélavani proslo od roku 1990 riiznymi, a to podstatnymi zménami.
Vedla cela tato transformace k jeho zlep$eni? Je Ceské zakladni vzdélavani na
uspokojivé trovni? Nebo jsou opravnéna rizna kriticka tvrzeni, publikovana zejm.
predstaviteli NEMES, Skolskymi odborati a nékterymi Zurnalisty, ze ceské Skolstvi
je v krizi, uditelé jsou autoritativni, zaci stresovani, vzdélavaci vysledky chabé
apod.?

Kdo jiny by mél na tyto a dalsi otdzky o ceském vzdélavdani prindSet objektivni
odpovédi nez pedagogicky vyzkum a védeckd interpretace jeho ndlezi. Proto jsem k
tomuto ucelu provedl analyzu téch publikovanych nalezii pedagogického vyzkumu,
které néco vypovidaji o ¢eském zakladnim vzdeélavani.l

e Analyzovany soubor

Reprezentativni soubor analyzovanych praci jsem shromazdil z éasopist Pedagogika
(ro¢. 1990 - 1997), Pedagogickd orientace (1991 - 1997) a ze ¢étyr dosud
publikovanych sbornikii Ceské asociace pedagogického vyzkumu (1993 - 1997).
Takto byl sestaven soubor celkem 85 publikovanych praci pfinasejicich empirické
nalezy o néjakych vlastnostech soucasného &eského zakladniho vzdélavani. Tento
korpus jsem analyzoval ze tii hledisek: (a) tematické pokryti zakladniho vzdélavani;
(b) metody aplikované v jednotlivych vyzkumech; (c) hodnoceni faktickych zjisténi.
Nize podavam zavéry z analyzy.

e Tematické pokryti Ceského zakladniho vzdélavani

Jak je patrné z prehledu (Tab. 1), z hlediska tematického je Ceské zakladni
vzdélavani pokryto empirickym vyzkumem nerovnomé&meg:

(1) Naprosto chybéji vyzkumy, které by se zabyvaly edukacnimi procesy, obsahem
vzdeélavani, ucebnicemi aj. V disledku toho nejsou k dispozici vyzkumné poznatky
zejm. o tom, jaky profil ma realné vyudovani v soutasné eské zakladni Skole.

1 Tato zpréva je stru¢nym vytahem z rozsihlejsi stati (Pricha, 1998 a), jeZ byla odevzdéna k publikovani v &as.
Pedagogika. 1998. Ve stati je obsaZzena podrobna analyza a seznam analyzovanych praci.
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(2) Vétsina empirickych vyzkumu se soustieduje na subjekty edukace, v tom hlavné
na ucitele, méné na Zdky. Vyzkumy zaméfené na ,uCitelské subjekty™ (ucitele,
studenty a absolventy ucitelstvi) pfedstavuji dohromady vétsi polovinu (58%) viech
vyzkumi v daném souboru vibec.

(3) Nerovnomérnost se projevuje i z hlediska stuprii zdakladniho vzdéldavani: Pouze
14% nalezti se vztahuje k primamimu stupni (1. - 5. ro¢.), kdezto pievazna Cast
nalezi (86%) se vztahuje k 2. stupni (6. - 9. ro¢.).

¢ Metody aplikované v empirickych vyzkumech

- Nejcastéji aplikovanymi metodami jsou metody dotazovani: Byly pouzity v 72%
piipadi aplikaci (z celkového poétu 94 aplikaci riznych vyzkumnych metod).
Prevlada pisemny dotaznik, v menS§im rozsahu je pouZivan rozhovor, ojedinéle
sémanticky diferencial, Q-metodologie, autodeskripce.

- V fadé ptipadi jde o ad hoc vytvorené, nestandardizované dotazniky, jejichz
kvalita je nékdy na samé hranici védecké metodologie a blizi se spiSe novinaiskym
anketam. Zfidka jsou pouzity standardizované dotazniky prevzaté ze zahrani¢i a
prizpisobené domacim podminkam (napi. Mares, Skalska, Kantorkova, 1994).

- Ojedinéle jsou ve vyzkumech aplikovany jiné metody nez dotazovani: testy,
obsahova analyza pisemnych/mluvenych produktii zaki, analyza studijnich plant
fakult, statisticka analyza primarnich dat aj.

- Naprosto nevyuzitou metodou je pozorovani (ve smyslu objektivniho,
nezucastnénného pozorovani, operujicicho se standardizovanym pozorovacim
systémem) a také metoda experimentu.

- Pii aplikaci dotazniku se v nékterych pracich objevuji zavazné metodologické
nedostatky: Néktefi autofi vyzkumi neuvadéji presna data o svych respondentech
(napt. neuvadéji vék zaku ¢&i roénik Skoly aj.); jini autofi nevysvétluji, jak bylo
provadéno zadavani (kdo zadéval, v jakém prostiedi respondenti odpovidali aj.);
naprosto se zanedbavaji rozdily mezi velkoméstskym a venkovskym prostiedim a
pfisluSnymi respondenty; problematicka je také navratnost dotaznikii. Tim se otevira
problém vérohodnosti vyzkumnych ndlezu ziskanych metodou dotazniku.2

2 Napi.ve v&Sin¢ aplikaci dotaznikii daného souboru se navratnost pohybuje kolem 50%. coZ autofi povazuji za
dostacujici” - avSak zadny z nich neprovadi avahu nad tim. kdo jsou respondenti. ktefi dotaznik nevyplnili a jaky
vhiv by jejich vypovedi mohli mit na vysledky dotazovéni.



e Fakticka zjiSténi o sou¢asném ziakladnim vzdélavani

Davéa na$ pedagogicky vyzkum objektivni a uplnou odpovéd’ na otazku , Jaké je
soucasné zdkladni vzdéldvani“? 7 provedené analyzy musim konstatovat, ze
nikoliv - vyzkum neposkytuje dostatek vérohodnych nalezi, jez by pokryvaly ¢eské

zakladni vzdélavani jako celek. Budu to ilustrovat na piikladu ,,vstupu‘:3

Pro fungovani zakladniho vzdélavani je bezesporu nejdilezitéj$im to, co dostava
tento systém jakozto ,,vstupy* a v nich pfedevsim charakteristiky subjektii edukace -
zaku a uciteld. Pro pedagogicky vyzkum tu stoji vyzva popsat a vysvétlit, jaci jsou
soucasni zaci z hlediska svych intelektovych, kognitivnich 1 nekognitivnich
vlastnosti, jaké jsou jejich dispozice a motivace k uceni, jaké sociodemografické
charakteristiky vyznacuji soucasnou zakovskou populaci atd. Jak je tato vyzva
vyzkumem uspokojovana? :

- Empirické nalezy se tykaji t€chto charakteristik Zdkir:

- styly uceni a preferované podminky uceni

- motivace zaki k uceni

- nekteré postoje zaku (napf. postoje k Evropé a evropanstvi; postoje ke
konzumaci alkoholu; nazory na ucitelské povolani, aj.)

- zakovsky humor

- Charakteristiky uciteli:

- profesni odpovédnost uditell

- nékteré profesni postoje uditelit

- nazory ucitelii na vysokoSkolskou pfipravu k profesi

- profesiogramy ¢innosti ucitela

- dominantnost/autoritafstvi uciteli

- nékteré charakteristiky studenti uditelstvi, uchazeéu o studium uéitelstvi
a absolventt studia

Z tohoto prehledu je ziejmé, ze dosavadni empirické nélezy, piedevsim o populaci
zakd, jsou nedostacujici. Toto konstatovani se ovSem netyka pouze Zaki nebo pouze
vstupti v systému zakladniho vzdélavani.

3 Podrobngji o vstupech a vystupech edukaénich procesu viz Priicha, 1997.



e Co nevime o soucasném zakladnim vzdélavani - a potfebujeme védét

Toho, co je zatim empirickym vyzkumem zji§téno o souasném zakladnim
vzdélavani, je celkové malo ve srovnani s tim, co by naSe spolecnost védét
potiebovala. Dnes se nepochybuje o tom, Ze ma-li byt ceské (a nejen zakladni)
vzdélavani spolehlivé hodnoceno a ma-li byt exaktné planovan jeho dalsi rozvoj,
musi byt presné a objektivné analyzovdno jeho soucasné fungovani a
determinanty v ném pusobici.

Jak ukazuji dokumenty OECD a Evropské unie, v zemich téchto uskupeni se dnes
pedagogicky vyzkum zamétuje zvlasté na problémy uceni, na obsahy vzdélavani a
kurikularni zaleZitosti viibec, na podminky edukacnich prostiedi aj. Tudiz to, co
potfebujeme od pedagogického vyzkumu védét, by se mélo tykat zejména téchto
slozek fenoménu ,,8kolni edukace*:

- U¢ici se subjekty v zakladnim vzdéldvdni: Vseobecne se soudi, ze Ceska zakovska
populace ma dnes jiné charakteristiky nez méla v 70. ¢i 80. letech. To musi urcité
pusobit na fungovani zakladniho vzdélavani - ale jak? Jaké jsou kognitivni a
afektivni charakteristiky soucasné zakovské populace? Které hodnotové orientace,
postoje k svétu, k vlastnimu vzdélavani vyznaduji tuto skupinu? Jakou informacni
vybavenost pro zakladni vzdélavani maji soucasni zaci?

- Obsahy zdkladniho vzdélavdani: Je zapotiebi analyzovat a srovnavat obsahy
zékladniho vzd&lavani, a to jednak uvniti Ceské republiky, tj. srovnavat obsahy
jednotlivych vzdélavacich programi a z nich odvozované standardy, jednak je nutno
provadét mezinarodni komparaci obsahi ceského kurikula s paralelnimi
zahrani¢nimi. Je potieba analyzovat také ucebnice: V ¢eském zakladnim vzd€lavani
dnes funguje obrovsky trh udebnic - vice nez 1100 udebnic (s dolozkou MSMT) a
neni znamo, jaké jsou parametry jejich obsahu, didaktické vybavenosti aj.4

- Edukacni procesy v zdkladnim vzdélavini: Dnes fakticky nevime , jaky je profil
realné vyuky v Seskych zdkladnich $kolach. Jak dnes Zaci a ucitelé pi1 vyucovani
komunikuji a spolupracuji? Zménily se vyucovaci ¢innosti uditel a uéebni ¢innosti

4 O parametrech obsahu ucebnic jakoZto kurikuldrnich textii viz Priicha (1998 b).



zakli po roce 1990? Jaké jsou Casové a obsahové dimenze vyuky v zakladnich
skolach? Jak zasahuje do vyuky nova technika, pocitace aj.?

- Edukacni prostredi ve Skolach: Jaké jsou faktické charakteristiky edukaéniho
klimatu ve tfidach zakladnich $kol? Jsou tak nepfiznivé (jak tvrdi kritika z
mimovyzkumné oblasti) nebo jsou vyhovujici a obdobné jako v jinych zemich, jak
naznacuji nékteré (bohuzel sporadické) vyzkumné sondy?

- Sociokulturni zdzemi Zakii: Jak je soucasné zakladni vzdélavani ovliviiovano
sociokulturnimi a socioekonomickymi determinantami rodinného prostiedi zaku?
Projevuje se nové socialni a majetkové rozvrstveni rodin néjakymi dasledky pro
vzdélavani zaka? Existuji rozdily mezi détmi v zavislosti na tom, zda absolvovaly
preprimarni vzdélavani v matei'skych $kolach nebo zda vyristaly pouze v rodiné?5

e Celkovy zavér

(1) Pokud jde o ¢eské zakladni vzdélavani, pedagogicky vyzkum realizoval v letech
1990 - 1997 uréity pocet empirickych praci, které vnaseji razné dil¢i pohledy na
tento systém. :

(2) Pedagogicky vyzkum zatim nepopsal a nevysvétlil v tplnosti, jaké je soucasné
Ceské zakladni vzdélavani. Zejména chybi védecka explanace toho, jaky je dnes
realny charakter edukacnich procest a edukacnich prostfedi v tomto vzdélavani.

(3) Proto rizné subjektivni vyroky radikalnich kritikti ¢eského vzdélavani nemohou
byt na zakladé existujicich nalezi pedagogckeho vyzkumu potvrzeny jako
odpovidajici skutecnosti.
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Tab. 1
Tematické zaméreni empirickych vyzkumu
o ¢eském zikladnim vzdélavani

podet
praci
CHARAKTERISTIKY EDUKACNIHO
PROSTRED]
- vztahy Skoly a rodiny 3
- rozhodovani skolské spravy 2

CHARAKTERISTIKY VSTUPU
(A) SUBJEKTY

- Zaci 14
- ucitelé 28
- studenti ucitelstvi 16
- absolventi studia uditelstvi 2]
- uchazeéi o studium uditelstvi 2
- feditelé a zastupci feditelt Skol 4
- rodice 3
(B) EDUKACNI KONSTRUKTY
- studijni plany (ped. fakult) 2
- uéebnice 1
CHARAKTERISTIKY PROCESU
CHARAKTERISTIKY VYSTUPU
- vzdélavaci vysledky 7

- vzdélavaci efekty -

podil v celkovém
souboru (N = 85)

3,5%
2,3%

16,5%
33,4%
18,8%
3.5%
2.3%
4,5%
3,5%

2,3%
1,1%

8.2%




