PEDAGOGICKA EVALUACE V PODMINKACH SOUCASNE CESKE SKOLY
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PRIJIMACIHO RIiZENi NA VS - ANO CI NE?
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Otazka pojeti prijimaciho fizeni na vysokou Skolu je znacné diskutabilni
a problematicka zalezitost. U nds i v zahrani¢i existuje mnoho rUzné
zdlvodnovanych variant - od maximalné prostupnych (bez prijimaciho fizeni
pro vSechny zajemce) az po znacné slozité vicekriteridlni. Resit naznacenou
problematiku vSak neni cilem tohoto prispévku.

Uchazeéi o dvouoborové ucitelské studium na FTVS UK piijimacim
fizenim prochéazeji. Pro studenta nasi fakulty tohoto studijniho zaméreni jsou
narokovany obdobné disponzibility jako pro ucitele v obecné roviné. Tedy
"odpovidajici* obecné vzdélanostni i specificky odborna Uroven, zdjem o obor a
zviasté pak i zdjem o ucitelskou profesi, spojeny s urcitymi osobnostnimi
charakteristikami zejména pro oblast interakéni Cinnosti (viz napf. Pelikan,
1991). Protoze se jedna o kombinaci riznych predmétt (obort) vidy s télesnou
vychovou, je brédna navic v Uvahu i adekvétni disponovanost zdravotni,
zdatnostni i sportovné motoricka.

V teoretické roviné vcelku logické a prehledné konstatovani narokd na
budouci uéitele, v praxi vSak uUdaje ¢asto jen obtizné zjistitelné (problém
vhodné metodiky, ¢asové limitovanosti atd.). Napr. postoje k ucitelské profesi
prochazeji u uchazedu, studentd a mladych absolventt v soucasnosti slozitou
genezi, ¢asto bohuzel v opacném slova smyslu nez bychom si prali (mikro- i
makrosocialni spole¢enskeé vlivy).

Po dlouholetych zku$enostech s prijimacim fizenim zastdvame spiSe
nazor, ze by mélo byt co nejjednodussi a nejexaktnéjsi. Problematické je svym
zplsobem i zjistovani ¢asto specificky odbornych védomosti jiz u prijimaci
zkousky. Tak se ¢asto stava, Zze adept vysokoskolského studia se systematicky
pfipravi na pfijimaci pohovor, je pfijat, ale pozdéji neobstoji. | kdyz davody
zanechani studia byvaji znaéné rozmanité, éasto jimi byva i nizéi adaptaéni
kapacita osobnosti pro zatéz intelektové, motorické Gi socialni povahy béhem
studia.

Tradiéni soucasti bodovaciho systému naseho prijimaciho fizeni je i
registrace vysledk( studijniho prospéchu studentd ze stfedni Skoly. Z 1200
bodu, které muze uchazed maximéalné ziskat, je v idedlnim pripadé 300 bodl za
prospéch (200 bod( za studijni primér béhem studia, 100 bodu za vysledek
maturitni zkousky). Mnohé vyzkumy potvrzuji, Ze dobré vysledky ze stfedni
Skoly jsou predpokladem Gspésného studia i na Skole vysoké. A to jak z

65



OLOMOUC '96

hlediska mnozstvi a Urovné osvojeného uciva (vzdélanostni kapacita), tak i z
hlediska rezimové navykového (pravidelnost a systematicnost v pfipraveé). Této
urovni by méla odpovidat i prislusna znamka.

Existuji i odplrci uvedeného pristupu, ktefi jen namatkou poukazuji napr.
na; rozdilnost klasifikace na riznych skolach a tim i problemati¢nost jeji
akceptace jako exaktniho kritéria, problematiku "zréni" osobnosti ve smysiu
motivacné hodnotovém, moznost ovlivnéni klasifikace i pfistupu k vyuce
interpersonalnimi vztahy ucitel - Zak apod. Ani na nasi fakulté neni posuzovani
téchto otazek jednotné.

Tyto souvislosti si uvédomujeme, presto zatim vysledky prospéchu ze
stiedni Skoly bereme v Gvahu i pfi prijimacim fizeni. Abychom nevychazeli
pouze z nazorl opirajicich se o Uvahy v teoretické roviné, rozhodli jsme se
provést dilci experiment k predikéni hodnoté prospéchu ze stfedni Skoly pro
studium na Skole vysoké. Hypoteticky jsme predpokladali, ze tyto vztahy budou
vécné vyznamné v pozitivnim slova smyslu, navic Ze budou potvrzeny i
statisticky.

Do experimentu byli zarfazeni studenti dvou roc¢nikl dvouoborového
ucitelského studia prijati na FTVS UK v roce 1989 a 1990 v poctu 161
student(. Tento soubor se ndm po pétiletém studiu snizil na pouhych 68, tj.
téch, kteri v pétiletém studijnim cyklu skolu Uspésné dokondili. Jiz toto zjisténi,
Ze pouhych 42,2% studentl z prijatych proslo studiem bé&hem obvyklého
pétiletého cyklu, nas dost prekvapilo. Studenty, ktefi opakovali, prerusovali ¢i
studium viibec nedokongili, jsme do sledovani dale nezahrnuli. Analyza tohoto
stavu by byla zfejmé zajimava a pfinosna, nam by vSak Setfeni spise
"komplikovala" (dal$i proménné).

Pro vypocet miry predpokladané vécné logické i statisticky prokazané
zavislosti mezi primémym prospéchem ze stfedni Skoly a numericky
vyjadrenymi vysledky studia vysokoskolského jsme zvolili metodu korelaéni
analyzy (Spearmanlv koeficient poradové korelace na 1% a 5% hladiné
vyznamnosti).

S hodnotami primémého prospéchu ze stiedni Skoly jsme srovnavali
vysledky (znamky) ze zkousSek teoretickych predmétd (poznatky) zafazenych do
ucebniho planu 1. - 5. rocniku jak na FTVS UK, tak i na kombinaénim oboru
(jazyk anglicky, némecky, zemépis, biologie a matematika). Hrubé rozlozeni
hodnot primérného prospéchu ze stiedni $koly u 68 student(i naseho vybéru
zaiazenych do experimentu dokumentuje tabulka 1.

Tab. 1 : Primérny prospéch studentl na stiedni $kole (N = 68)

Prospéch Pocty Tj. %
1,0-1,49 17 25

1,5-1,99 26 38,3
2,0 a horsi 29 36,7
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Z tabulky vyplyva, ze rozlozeni je vcelku pravidelné - vétsina ¢lenl souboru
(63,3%) méla priumeérny prospéch lepsi nez 2,0.

Pfechod stfedoskolaku na vysokou $kolu je u mnohych spojen s uréitymi
zménami v jejich dosavadnich zZivotnich zvyklostech. Jiné prostredi, élenstvi v
novych skupinach, spoleCensky Zivot, omezeni vlivu rodiny, profilace k
zajmovému oboru, jiny systém studia, spojeny obvykle s vétsi volnosti a
mensimi naroky na pribéznou konfrolu atd. To vée samozfejmé jak u koho.
Vsechny tyto aj. skutecnosti se mohou odrézZet i do studijnich vysledku jak v
pozitivnim tak i negativnim slova smyslu. Do Grovné dal$ich kazuistik v§ak
nase Setfeni nesmérovalo.

Z tabulky 2, ktera zachycuje rozpéti primémého prospéchu souboru
béhem studia na FTVS UK, je ziejmy vcelku ofekavany pokles numerickych
ukazatelll (znamek) studijnich vysledkt proti stfedni Skole (vy$§i naroky
specializovaného studia na vysoké skole).

Tab. 2 : Primérny prospéch studentd na vysoké Skole v 1. - 5. roéniku

(N=68)
Prospéch Pocty Tj. %
1,0-1,49 3 4.4
1,5=1,99 30 441
2,0 a horsi 36 51.5

Pouze 4,4% studentt zustalo v kategorii do 1,5. DalSich 44,1% méli primér
mezi 1,5 - 1,99, zbytek - tj. vic neZ polovina - 51,5% se radil ke skupiné s
prospéchem horsim nez 2,0. ,

Z hlediska detailngj$iho posouzeni Ize konstatovat, ze u vétsiny
studentll se prospéch v 1. ro¢niku nejprve zhorsi, v dalsich ro¢nicich dochazi k
jisté stabilizaci, u nékoho dokonce ke zlepSeni. V nasem pripadé zlep3eni
nastalo u 32,4% clenl souboru (N = 68). Vezmeme-li muzskou skupinu zviast
(N = 26), konstatujeme zlepSeni dokonce u 50% souboru.

Tabulka 3 nas seznamuje s vypoctenymi korelacnimi koeficienty v
relaci prospéch S$ - prospéch VS ato u muz a zen zvlast.

Tab. 3: Korelaéni vztahy mezi prospéchem ze stfedni a vysoké Skoly

Soubor Pocty . Koef. korelace
muzi 26 0,283
Zeny 42 0,457 tj. na 1% hl. vyzn

U Zen byly korelace potvrzeny na 1% hladiné vyznamnosti. Predikéni
tnodnota Grovné prospéchu ze stredni $koly pro "Uspésnost” studia na vysoké
skole byla potvrzena velmi uspokojivé. Jina situace nastala u skupiny muzd,
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kde hodnota =ziskaného korelacniho Kkoeficientu statistickou zavislost
nepotvrdila.

Obdobna zjisténi uvadéji napr. i Bedrich (1988) a Malotinova (1982).
Zjisténé specifiky u Zen a muzd je mozno vécné logicky interpretovat z hlediska
ontogenetického. Adolescentni Zenska populace je v priméru postojové
vy$$i "serioznosti” a smyslu pro povinnost i ve vztahu k pinéni studijnich ukold
na stredni skole.

U muzl predikéni hodnota stfedoSkolského prospéchu pro "Groven"
studia na vysoké skole neni tolik prikazna.

Byt hypotéza o korelacni zavislosti nebyla piné potvrzena, domnivame
se, ze Ulohu jistého vyznamného pomocného kritéria pro komplexnéjsi
posouzeni "Urovné" uchazece o vysokoskolské studium ukazatel prospéchu ze
stredni skoly plni. Jde jenom o tom, aby v systému pfijimaciho fizeni prislusné
vysoké Skoly ukazateli prospéchu ze stredni Skoly nebyla pfisuzovana role
natolik vyznamna a rozhodujici, aby pfedem nevyeliminovala z moznosti prijeti
ty, u nichz horsi prospéch na stfedni Skole nebyl ukazatelem obecné nizsi
intelektové disponzibility.
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