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Nazvem prispévku nechei upoutat vasi pozornost na sklonku dlouhého a zajisté
unavného dne, ale je vécnym zavérem jednoho sociologického vyzkumu, ktery jsme
prekvapené museli uéinit nad ramec verifikované pracovni hypotézy.

Vyzkum se uskuteénil v dobé od listopadu 1993 do tnora 1996, samotny sbér dat
jsme provedli na sklonku Skolniho roku 1993/94 a opakované po roce. Jeho
zadavatelem bylo JihoCeské centrum vzdélavani pedagogi, které ho také spolu s
referatem Zivotniho prostiedi Okresniho utadu C. Bud&jovice financovalo. Byl zadan
v ramei vzdélavaciho projektu zadavatele "Odborné a metodické zaklady vzdélavani
pedagogli k vychové k trvale udrzitelnému ziti" a nazvan "Ugcinnost ekologické
vychovy ucitelii zakladnich $kol". Vzdélavaci projekt Jihoceského centra vzdélavani
pedagogl spocival ve tfiletém setkavani jednou za mésic uéiteli zakladnich skol v
prostorach, které¢ poskytla Pedagogicka fakulta, za (celem vyslechnuti jednotlivych
prednasek osobnosti a nasledné diskusi. Byl zahajen v lednu 1994 prednaskou
brnénského sociologa Jana Kelera. K ucasti na projektu se piihlasilo nékolik desitek
ucitel, nebyl vsak dokoncen a proto také nas sociologicky vyzkum nepokracoval ve
skolnim roce 1995/96 tietim sbérem dat.

Vyzkumnym zamérem bylo ovéfit ucinnost zvoleného zpusobu ekologického
vzdélavani uciteli zakladnich kol a vyzkumnym cilem bylo zjistit, zda existuje
vztah zavislosti mezi zdjmem uditele o tento zpusob ekologického vzdélavani a
ekologickymi postoji  "jeho" zakd, pticemz pracovni hypotéza tento vztah
predpokladala. Pracovné byly stanoveny tii indikatory ekologickych postoju zakd,
které predstavovaly diléi vyzkumné cile, a to : diraz kladeny na prirodu, schopnost
uvazovat o situaci a vyvoji lidstva, diraz kladeny na odpovédnost ¢lovéka za svét.
Pouzili jsme metodu experimentu s kontrolni skupinou, kdy experimentalni soubor
tvofili zaci ze dvou ttid ucitelek ugastnicich se vzdélavaciho projektu (1994 n = 46,
1995 n = 57) a kontrolni soubor Zaci ze tii tfid ucitelek stojicich zcela mimo tento
projekt (1994 n = 49, 1995 n = 43). Jednalo se o paté, resp. Sesti tiidy, ZS Trhové
Sviny, ZS Homi Stropnice, ZS Sobrova v Pisku a ZS Cécova v Ceskych
Budéjovicich. Zvolili jsme vyzkumnou techniku analyzy dokumenti, které Zzaci v
prostiedi své tridy a Skoly za i¢elem vyzkumu vytvofili. Standardnost situace sbéru
dat byla zajistovana stejnym slovnim navozenim situace a nasledné stejnym
jednanim stejné osoby ve vSech péti tiidach po oba roky; ucitelka bud’ nebyla
ptitomna nebo zaujala roli pasivniho divdka. Prvnim dokumentem byl "Doba ve
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které Z1ji - svédectvi slov". Na pfedtiStény arch vpisovali déti 1 - 10 slov ke trem
"dobam", tj. "ted™, "pfed 100 lety" a "za 100 let". Instrukce znéla : "napiste slova,
pfip. vyrazy, které povazujete vy sami, kazdy z vas, vzdy pro tu dobu za
nejdalezitj3i; natolik dilezitd, Zze byste je zazdili do kopule stavéné véze jako
svédectvi slov pro potomky o vasi dob&". Druhym dokumentem byl "Jak Zili lidé na
konei 20. stoleti - psano roku 2 100". Na pfedtistény arch psali Zzaci slohovou praci
omezenou poétem vyznacenych fadku. Instrukce znéla : "piedstavte si, Ze jste déti,
stejné staré jako ted’, ale Zijete o 100 let pozdé&ji v roce 2 100 . Napiste svoji uvahu o
tom, jak zili lidé na konci 20. stoleti, tedy ted’. Napiste alesponl jednu vétu, radéji
vice, ale maximalné jednu stranku v ramegku. Do ni¢eho se nenut'te, napiste tolik,
kolik potfebujete." Zpracovali jsme celkem 390 vytvorenych dokumentii, z nichz
190 vzniklo v experimentalnim a 200 v kontrolnim souboru. Na zakladé sémantické
analyzy byly stanoveny analytické jednoty pro systematickou obsahovou analyzu,
pficemz za kontextovou jednotku byl povazovan vzdy jednotlivy dokument.

1. indikator : diraz kladeny na pfirodu

Pii zpracovani vyzkumnych dat jsme rozlisili tfi kategorie : ptirody, techniky a lidi.
Zjistovali jsme podet analytickych jednotek v téchto kategoriich a provadéli
srovnani téchto kategorii.

Zjistili jsme, ze déti své prostredi vnimaji pfedevsim jako socialni svét - svét lidi a
socidlnich interakei. To je jejich soudasny svét, ktery po roce dospivani stale vice
vtahuji do svych predstav o minulosti a budoucnosti. Techniku spojuji predevsim s
budoucnosti, zatimco ptiroda vstupuje do jejich uvaZovani jak o pfitomnosti tak
budoucnosti témé¥ stejné Sasto a je spiSe vzacné soudasti jejich predstav o minulosti.
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Absolutni pocty analytickych jednotek
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Déti z experimentalniho souboru pouzivali k vyjadieni analytické jednotky z
kategorie piirody ¢ast&ji nez déti z kontrolniho souboru pfedevsim do budoucna :
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Také analytické jednotky z kategorie techniky pouzivali déti z experimentalniho
souboru ¢astéji nez déti z kontrolniho souboru, a to opét pfedevsim pro budoucnost :

TECHNIKA (abs. po&. anal. jedn.)

i Graf&. 3
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Vyrazngjsi orientace déti z experimentalniho souboru na pfirodu a techniky
"vytladuje" z jejich piedstav lidi; ackoliv déti z kontrolniho souboru vnimaji minulost
a budoucnost vice socialng, ubyva vyrazné téchto analytickych jednotek pii popisu
soucasnosti po roce dospivani pravé v tomto souboru :
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Konstatujeme, Ze ekologické vzdélavani uéitele zvySuje u jejich zéku diraz kladeny
na prirodu, pfip. techniku, a snizuje tak jejich pozomost viiéi socialnim jevim. Prvni
indikator tedy pracovni hypotézu potvrzuje.

2. indikator : schopnost uvazovat o situaci a vyvoji lidstva

Pro ucely vyzkumu jsme tuto schopnost méiili poétem analytickych jednotek v
socialni kategorii ve dvou Casovych dimenzich (ted" a "za 100 let"). Pii obou
méfenich to byli déti z experimentalniho souboru, které pouzily vzdy asi dvé tietiny
ze viech pouzitych analytickych jednotek. Podet pouZitych jednotek vsak velmi
vyrazné klesl po roce v obou souborech. Zatimco v ervnu 1994 pouzil zak z
experimentalniho souboru v priméru 14 jednotek a zak z kontrolniho souboru v
praméru 5 jednotek, bylo to v cervnu 1995 jednotek 8 a 6.
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Konstatujeme, Ze zici téch uciteld, ktefi méli zajem o své ekologické vzdélavani,
méli vetsi schopnost uvaZovat o socialnim svét& nez Zaci z kontrolniho souboru; zda
se vak, Ze toto vzd&lavani nevede ke zvySeni této schopnosti. Druhy indikétor
nepotvrzuje pracovni hypotézu.
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3. indikator.: duraz kladeny na odpovédnost ¢lovéka za svét

Za ucelem verifikace pracovni hypotézy pomoci tohoto indikatoru ekologickych
postoji déti jsme na zaklad€ sémantické analyzy vytvorili 21 analytickych jednotek,
které jsme spojili do tfech obsahovych kategorii : pozitivni (zdravi, pratelelstvi,
laska rodina, pozitivni socialni kontakty ¢innosti a charakteristiky lidi), negativni
(nemoc, vrazdy, valky, negativni socialni kontakty ¢innosti a charakteristiky lidi) a
neutralni (zdravotnictvi, rodina, rodice, ¢innosti, charakteristiky, politika, masmédia,
sex, drogy, alkohol, Skoly, knihy, vzdélavani, sport, vlastnictvi, bohatstvi,chudoba).
Kritériem pro zafazeni jednotky do kategorie bylo hodnoceni jevu.

Vsechny zkoumané déti z poloviny socialni svét "konstatuji" bez hodnoceni (829
Jednotek) a pokud hodnoti (824 jednotek), pak ¢astéji negativné (502 jednotek); déti
z experimentalniho souboru zaujimaji hodnotici postoje ¢astéji nez déti z kontrolniho
souboru :
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Konstatujeme, Ze u zaku téch uditelt, kteri se ucastnili vzdélavaciho projektu doslo
po roce realizace tohoto projektu k vyraznému poklesu pozitivnich hodnoceni a k
vyraznému vzestupu negativnich hodnoceni socialniho jednani; narist pesimismu
Jjisté nesvédéi o diirazu kladeném na odpovédnost ¢lovéka za svét. Ani tieti indikator
nepotvrzuje vyzkumnou pracovni hypotézu.

ZAVER

Vyzkumné poznatky nepotvrdily pracovni hypotézu o zavislosti mezi ekologickym
vzdélavanim ucitele a ekologickymi postoji jeho zaku pii zvolenych indikatorech a
oteviely fadu dalich otdzek : vede skuteéné ekologickd vychova v zakladnich
Skolach k poklesu pozornosti vénované socialnim jeviim ? Posiluje opravdu pocity
bezmoci a pesimismu, vede k vystraSenosti ze svéta lidi? Nebo tomu tak neni a je
tfeba zkouset hledat jinou metodiku zkoumani, ovéfovat a porovnavat dalsi postupy?
Co vlastn& rozumime ekologickou vychovou, jaké jsou jeji postupy a cile?
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