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Dovolte mné,abych se soustiedil na dva problémy které pokladam za zakladni pro
feSeni otazek transformace Geské skoly.Samoziejmé téchto problému je cela fada a o
fad€ z nich zde jiz hovofili mi predieénici.

Prvni otazkou je problém vztahu &eské spolednosti ke vzdélani Jednak si myslim,ze
o skuteéném stavu tohoto problému malo vime Neznam alespori zadna seriosni
Setfeni v tomto sméru.Za druhé mam dojem,ze skutednost tohoto vztahu se velmi
rizni podle riznych socilnich skupin v nasi zemi.Za tfeti mam zato,ze 1 v téch
socidlnich vrstvach, jejichz vztah bychom mohli oznatit za kladny,velmi &asto
prevazuje chapani vzdélani jen jako certifikatu k zastdvani uréité funkce predeviim
ve stitnim apardtuTo myslim je u nas skute¢né prezitek starého
rakusactvi,byrokratického systému starého cisafe ktery prvni republika nestaéila
piekonat a minulé totalitni obdobi posililo.

O stupinek lep3i vztah ke vzdé&lani je snaha o ziskani solidni odborné kvalifikace. Ten
se samoziejmé vyskytuje na rliznych drovnich odbornosti a bohuzel nebyva vzdy
spojen se snahou o celkovou kultivace osobnosti. Tu viak mize poskytovat jen kdysi
tzv. humanitni vzd€lavani, které bylo po léta zanedbavano a deformovano do podoby
tzv.vieobecného vzdélavani.

Zridkakdy vsak,jak se mi zda,u nas najdeme takovy positivni vztah ke vzdélani jako
ke kultivaci a rozvoji celé osobnosti.Dokonce se zda, Ze dnes ani neumime
formulovat,co to znamena a co je obsahem humanitniho vzdélavani. Kdybych se
pokusil to jednoduS$e a zkracené formulovat, pak to po mém soudu znamend
vzdélavani v ucté k lidskému dédictvi minulosti celého svétajeho kultury,cizich
Jjazyki nejen jako prostiedkii komunikace,ale vziti se do jiné kultury a jeji pochopeni
atd. (Viz znamy vyrok TGM:Kolik cizich fe&i umis,tolikrat jsi ¢lovékem.)

Teprve listopad 1989 oteviel zajem o cizojazy€nou vyuku,ktera mi zatim pfipada z
tohoto hlediska malo solidni.Podobné existuje i zdjem o profesiondlni vzdélavani,
které zase ziistava nespojené s obecnou kvalitni kultivaci osobnosti ktera jedina je
schopna ji zajistit celoZivotni pruznost a rozvoj.

Existuje samoziejmé i uplny protipél v negativnim vztahu ke vzd€lani vyjadfeny
vétou:"Mam &tyfi tfidy a podivejte se, jsem v baliku!" TakZe na co
vzdélani Pfitom jak rozSifeny je tento nazor a ve kterych vrstvich ma
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oporu,nevime Myslim,Zze néktera opatfeni naSich vlad pro n&j dokonce vytvéreji
zivnou piidu.Jako ptiklad je mozné uvést zpisoby,jak je odménovano vzdélani ve
statnich sluzbach.

Co je vsak daleko nejhorsi je' to,ze jsou malo slySet hlasy ve sdélovacich
prostiedcich,které by se pokousely zménit tento stav.

Jediny, koho jsem v tomto sméru zaevidoval, je piedseda Akademie véd prof. R.
Zahradnik. O organizacich pedagogi. které byly svého casu nositeli téchto
myslenek,myslim,nema cenu se zmiiiovat.Pfitom pravé uditelé a profesofi by méli a
mohli vysveétlovat v ptimém styku s rodi¢i,0¢ v tomto sméru jde,vzdyt’ prece usili o
zménu tohoto stavu je jednim z thelnych kament transformace.Soucasné je nutno
vystupovat 1 na verejnosti ve sdé€lovacich prostredcich.Tam by se mélo objevovat vic
reportazi a rozhovor nejen s ministrem a jeho naméstky,ale s rediteli a uciteli
skol. Vzdyt prece transformace $koly je jejich a ne ministerska zalezitost.

A to bych se nerad vyjadfoval o naSich rozhodujicich politicich, politickych
stranach,kdy se to velmi ziidka objevovalo v jejich proslovech a programech jako
vazny politicky problém.Dokud se tento stav nezlepsitézko miZeme uvazovat o
skute¢né transformaci nasi Skoly.

Druhym,stejné -zavaznym a stejné obtiznym ukolem,je zména vztahu uditeli a
a zaka v souboji o dosazeni maximalniho wspéchu pii vynaloZzeni minima
namahy. kdy vyuéujici se stava prekazkou potiebného dspéchu.Chybi mu dokonce
onen humorny nadech znamy z vypravéni prof.Jaroslava Zaka.

Role ucitele nekonci neosobnim splnénim vykladu predepsané latky a jejim
ohodnocenim.Role ucitele je roli privodce a pomocnika zdka na jeho cesté za
sebevzdélanim . Nékdy treba 1 tvrdé vyzadujiciho pinéni vSech ukoll souvisejicich s
vyukou pfi plném respektu k jeho moznostem a osobnostitedy schopnostem i
rodinnym podminkam.V tomto sméru miZe mnoho pomoci znalost Umluvy o
pravech ditéte, jejimZ idastnikem se nas stat pied osmi lety stal,a tim se zavazal k
Jejimu plnéni na vSech usecich spolecenského Zivota,tedy 1 Skoly.

Se znalosti tohoto dokumentu v $iroké pedagogické a uditelské verejnosti tézko
mizeme bvt spokojeni.Jeho znalost a pochopeni Umluvy jako celku je pfitom
predpokladem jeji realizace v Zivoté 3kol. Zatim jsem se jen v jedné SirSi
pedagogické publikaci setkal s Umluvou. Je to prace Vladimira Vaclavika Cesta ke
svobodné skole.(Hradec Kralové, Lip,1997).

Hlavni myilenkou Umluvy ve vztahu ke Skole je participace z4kii na organizaci
zivota $kc'y Formuluji ji proto takto obecné protoze &asto je mozné,ze ucast zaki
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nemusi byt podminéna formalni Zakovskou samospravou zvlast' kdyby méla zistavat -
jen né&&im skuteéné formalnim Ulast zaki na vytvafeni pravidel a zvyki
ovliviiyjicich Zivot Skoly,do které denné chodi a kde travi podstatnou &ast svého
dneje podle mého nazoru nezbytnou strankou 3kolni vychovy.Jen tak je mozné
bojovat proti riznym ne§variim sdruzovanim toho dobrého,co je v nich a aktivizovat
je k boji proti témto ne$varum,at’ jde o Sikanu,vandalismus,podléhani drogam aj. Jen
za uCasti zaku je mozZné zajistovat socialné zdravé prostiedi Skoly.

Pfi této praci je nutno zachovavat spravnou miru a vyhnout se jak paternalismu,tak
nebezpedi absolutizace svobodné vychovy.Je tieba si uvédomit,ze Zaci jsou jiz dost
vyspéli k tomu,aby byli schopni nést svij dil odpovédnosti za Zivot Skoly K této
samostatné odpovédnosti je tieba je trpélivé vychovavat. Toho nelze dosdhnout ze
dne na denjale jen ve spolupraci uditelského sboru vedeného pedagogicky
schopnym feditelem.
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