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Cilem prispévku je: a) porovnat vysledky zaki v poloviné a na konci zakladniho
vzdélavani v oblasti perceptivni dovednosti porozumeéni obsahu polemického
textu; b) porovnat rozdily v oblasti porozuméni polomického textu mezi zaky
zakladnich Skol a gymnazii v testu ¢tenaiskych dovednosti v longitudinalnim
projektu CLoSE; c) identifikovat problematicka mista porozumeéni (tj. katego-
rizovat Zzakovské chyby v porozuméni polemického textu).

Vychazime z podobnych konceptti jako mezinarodni vyzkumy ¢tenarské gra-
motnosti (PIRLS, PISA), tj. z pragmatické filozofie, konceptu kostnické recepcni
Skoly, strukturalistické Skoly DoleZela (2003), kognitivni lingvistiky (napft.
Schwarzovg, 2009), argumentace v komunikaci (Klein, 2007) a dle Kintschovy
avan Dijkovy propozi¢ni teorie, podle niZ je text mentalné reprezentovan jako
hierarchicky uspoiadany systém propozic. Van Dijk a Kintsche (1983) rozlisuji
v Modelu porozumeéni textu na zakladé propozic tii irovné: povrchovou struk-
turu textu (textje prezentovan pomoci pivodnich lexikalnich a strukturalnich
jednotek explicitné vyjadienych v textu, jedna se tedy o porozumeéni jednotli-
vym sloviim a slovnim spojenim z textu a jejich vzajemnym vztahtim), textovou
bazi (soubor propozic, které vyjadiuji obsahovou stranku textu; mikroprocesy
a makroprocesy) a situacni model (integrace obsahu do poznatkové struktury
Ctenate pomoci inferencf).

Studie je zaloZena na vysledcich projektu GA CR Centrum excelence Vztahy
mezi dovednostmi, vzdélavanim a vysledky na trhu prace: Longitudinalni studie
(CLoSE). Zde vychazime z vysledk ¢tenaiskych testd. Porovnavame vysledky
stejné kohorty zaki v poloviné a na konci vzdélavani (rok 2012, resp. 2016),
celkem 6000 Zakt. Pro kvalitativni analyzu dat a Zakovskych chyb jsme zvolili
otevirené kodovani dvou otevienych dloh s nizkou tspésnosti reseni a analy-
zovalije vsoftwaru MAXQDA. Kvalitativni data lze kvantifikovat a porovnavat
(Zaci 6.2 9. ro¢.; Zaci ZS a gymnazii, teorie ptidané hodnoty atd.).
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Praveé polemicky text poukazuje na vyrazné rozdily mezi zaky zakladnich
$kol a gymnazii. Zaci (zejména zakladnich $kol) nebyli schopni rozlisit, zda od-
povéd na otazku maji hledat v textu, ¢i mimo néj. Poukazuje to na neporozumeéni
na urovni situa¢niho modelu textu, Zaci neumi nalézt souvislost mezi textem
a skute¢nostmi, které v textu nejsou obsazeny, a nepouzivaji vhodné ¢tenarské
strategie pro praci s textem, zejména polemického charakteru. V dalsich typech
textu nebyli rozdily mezi zaky tak vyrazné.

Abstract: In our text we provide a quantitative data and qualitative analysis
of data from a reading skills test. We obtained the data by means of the Czech
longitudinal CLoSE project involving the testing of about 6000 pupils in 2012
and 2016. We focused on the perceptive skill in the understanding of the content
of a polemic text among pupils in the 6 year of basic school and the first year
of 8-year secondary grammar school and in 9" year of basic school and perti-
nent years of grammar school. Our study was intended to identify the fields in
which Czech pupils were weak and to look for possible causes. One of the main
findings is that pupils of basic school had mainly problems in distinguishing
whether whether they had to find the answer to the question, in finding of the
link between the text and the facts that are not contained in the text.
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